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QUESTIONS CONCERNANT LES NOTIFICATIONS DE LOISET
REGLEMENTATIONS PRESENTEES PAR LE GOUVERNEMENT
DES ETATSUNISAU TITRE DE L'ARTICLE 18.5 ET
DE L'ARTICLE 32.6 DES ACCORDS

LaMission permanente du Japon afait parvenir au Secrétariat |acommunication ci-aprés datée
du 5 juillet 1995.

En réponse &' aérogramme WTO/AIR/78 - Caendrier d' examen des |égislations en matiere
de mesures antidumping et de mesures compensatoires - j'ai I'honneur de vous faire parvenir ci-joint
les observations et questions du Japon en vue de la réunion extraordinaire conjointe des Comités des
pratiques antidumping et des subventions et des mesures compensatoires qui se tiendra du 17 au
21 juillet 1995.
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1. Production captive

Conformément al'article 3.6 de I' Accord antidumping, les Membres doivent évaluer |'effet
des importations faisant I' objet d'un dumping " par rapport ala production nationade du produit similaire".
Or, aux termes delaloi des Etats-Unis, |'effet du volume d'importations peut ére évalué, par rapport
a un sous-ensemble de la production nationale: le "marché de gros* (voir I'article 771 7) C) iv) du
Titre VIl de laLoi douaniére de 1930).

Question

Les Etats-Unis peuvent-ilsindiquer I'article de I' Accord antidumping en vertu duquel le
volume d'importations et I'effet des importations peuvent étre évalués sur une base autre que
la production nationale totale du produit similaire?

2. Déduction des bénéfices du prix al' exportation construit

Conformément al' article 2.4 del' Accord antidumping, les Membres doivent tenir compte des
“frais, droits et taxes compris, intervenus entre I'importation et la revente, ainsi que des bénéfices’,
lorsgu'ils comparent la valeur normale et le prix al'exportation construit. Aux termes de laloi des
Etats-Unis, les"bénéfices" en cequi concerneles ventes effectuées aux Etats-Unisdoivent ére calculés
selon une formule qui inclut les bénéfices résultant des ventes effectuées sur le marché intérieur et
sur les marchés de pays tiers (voir I'article 772 f)).

Question 1

Une lecture littérale de I'article 2.4 de I' Accord antidumping fait apparaitre clairement
que les "bénéfices' s entendent des bénéfices résultant uniquement des ventes effectuées aux
Etats-Unis. Par conséquent, pour quelle raison les "bénéfices' au sens de la loi des Etats-Unis
correspondraient-ilsadesactivitésqui nesont pasassoci éesa desventeseffectuéesaux Etats-Unis?

Question 2

Auxtermesdelaloi desEtats-Unis, leshénéficesdoivent éredéduitsdu prix al'exportation
construit; qu'en est-il pour ce qui est de la valeur normale?

3. Ajustement de la valeur normae pour tenir compte du niveau commercid

Conformément alaloi des Etats-Unis, leprix al' exportation construit est ramenéau prix sortie
usine, par déduction des frais et bénéfices. Ainsi, le prix net aux Etats-Unis est toujours équivalent
au prix sortie usine au stade du commerce de gros. Toutefois, aux termes de laloi, lorsque le prix
dedépart pour |' établissement delavaeur normal e se situe aun stade avancé de ladistribution, celle-ci
Nn'est ramenée au stade sortie usine que si les conditions requises pour opérer un gustement afin de
tenir compte du niveau commercia sont remplies. Aing, le prix aux Etats-Unis est automati quement
ramené au stade sortie usine, mais|' gjustement alabaisse de la valeur normale est soumis a certaines
conditions (voir I'article 773 @) 7) A)).
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Question 1

Etant donné que, conformément a I'article 2.4 de |I' Accord antidumping, les Membres
doivent tenir d0ment comptede certains éléments et opérer les ajustementsappropriésdemaniéere
qu'il y ait symétriedesprix en toutescirconstances, laloi desEtats-Unisn' est-ellepasincompatible
avec I'Accord dans la mesure ou le processus d' ajustement est asymétrique?

Question 2

Dans queles dispositions del’ Accord antidumping le gouver nement des Etats-Unistrouve-t-il
une justification a ce double critére?

4. Limitation de la correction pour la valeur normae

L'article 2.4 del' Accord antidumping dispose expressément que les Membres "tiendront diment
compte" de certains éléments afin d' assurer que les comparaisons de prix soient symétriques. Laloi
des Etats-Unis prévoit un gustement a la baisse du prix a I'exportation construit pour tenir compte
desfrais decommercidisation et desbénéfices. Toutefois, ellene contient aucunedisposition paralléle
et inconditionnelle autorisant un gjustement alabaissedelavaleur normale. Aucontraire, |' gustement
alabaisse de lavaeur normale se limite en montant de I' gjustement du prix al'exportation construit
(voir I'article 773 a) 7) B)).

Question 1

Sur qud articledel' Accord antidumping lesEtats-Unisfondent-ilsleur décision delimiter
le montant a déduire de la valeur normale?

Question 2

A supposer qu'aucune disposition de I' Accord antidumping ne justifie cette asymétrie,
en vertu de quelle raison d'ordre juridique ou de qud principe de droit le montant des frais de
commercialisation a déduire de la valeur normale est-il limité?

5. Détermination de la valeur normae

Auxtermesdel'article 2.2 del' Accord antidumping, lavaeur normaledevrait étre déterminée
sur la base des ventes d'une entreprise située sur le marché intérieur, a un pays tiers approprié, ou
du colt de production. Toutefois, ces dispositions ne permettent pas d'utiliser comme base de
détermination de lavaeur normale les ventes effectuées par une entreprise distincte (mais liée) située
dans un autre pays. Or, conformément aux dispositions de laloi des Etats-Unis relatives aux sociétés
multinational es (Régle particuliere applicable & certaines sociétés multinationales) le Département du
commerce doit utiliser une valeur normale qui n'est pas autorisée par I'Accord antidumping (voir
I"article 773 d)).

Question

Eu égard aux définitions de la valeur normale qui sont donnéesal'article 2.2 del' Accord
antidumping, comment lesdispositionsdelaloi desEtats-Unisreativesaux sociétésmultinationales
peuvent-elles ére compatibles avec ledit article?
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6. Anti contour nement

DanslaDécision ministérielledeMarrakech sur |' anticontournement, il est reconnu qu' aucune
régleni procédureuniformen’ aété adoptéedanscedomaine. |l'y estindiquéquelesMembresdevraient
adopter aussitot que possible des régles anticontournement uniformes. Cette décision ne les autorise
cependant pas a adopter des regles anticontournement qui soient incompatibles avec I' Accord antidumping
en vigueur (voir |'article 781).

Question

Sur quel article de|' Accord antidumping les dispositions anticontour nement de la |oi des
Etats-Unis sont-elles fondées?

7. Evaluation cumulative croisée des importations faisant |' objet d' une enquéte antidumping ou
d' une enquéte en matiére de droits compensateurs

Aux termes de |'article 15.3 del' Accord sur les subventions et |es mesures compensatoires,
il est possibledeprocéder aune éval uation cumulative des effets desimportationsfai sant simultanément
I'objet d'enquétes en matiére de droits compensateurs. Cette possibilité est également prévue a
['article 3.3 de I'Accord antidumping. Toutefois, aucun des deux accords n'autorise I'évauation
cumulative croisée quelles que soient les circonstances (voir |'article 771 7) G)).

Question 1

Laloi desEtats-Unispermet-elledeprocéder auneévaluation cumulative croiseedeseffets
des importations faisant I'objet d'enquétes antidumping ou d'enquétes en matiere de droits
compensateur s?

Question 2

Sil est possible de procéder a une évaluation cumulative croisée, quel est I'article de
I" Accord sur lessubventionset lesmesur escompensatoir esou del' Accor d antidumping qui autorise
ce genre d' évaluation?





