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Addendum

Mediante comunicaciones de la Mison Permanente del Territorio Aduanero Distinto de
Taiwan, Penghu, Kinmen y Matsu, fechadas el 12 y 13 de septiembre y el 2 de octubre de 2002, la
Secretaria ha recibido las siguientes respuestas a las preguntas y preguntas complementarias
formuladas por Australia, el Canada, las Comunidades Europeas y sus Estados miembros, € Japdn,
Corea, Suizay los Estados Unidos distribuidas en los documentos 1P/C/W/364, 366, 367, 362/Add.1,
380, 372y 379, respectivamente.

AUSTRALIA
A. MARCAS DE FABRICA O DE COMERCIO E INDICACIONES GEOGRAFICAS
1 cQUE leyes existen en el Taipei Chino para aplicar la proteccién de las indicaciones

geogr &ficas conforme se prescribe en los articulos 22 y 23 del Acuerdo sobrelos ADPIC?
l. Aplicacion del articulo 22 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

De conformidad con lo dispuesto en e articulo 73 de la Ley de Marcas de Fébrica o de
Comercio se concede proteccion a las indicaciones geogréaficas de todos |os productos y servicios en
calidad de "marcas de certificacion”.

El apartado 6 del articulo 37 dela Ley de Marcas de Fabricao de Comercio dispone que no se
puede presentar ninguna solicitud de registro de un dibujo 0 modelo de marcas de fabrica o de
comercio que pueda inducir al publico a error con respecto a la naturdeza, calidad o lugar de origen
de los productos. El articulo 52 de la misma Ley estipula ademas que la parte interesada puede
solicitar ala autoridad competente que examine si procede anular €l registro por violar la disposicién
precitada.

En cuanto ad uso de indicaciones geograficas que constituyan competencia desleal,
articulo 21 de la Ley de Comercio Leal, en concordancia con el articulo 10bis del Convenio de Paris,
estipula que las empresas no haran aseveraciones falsas 0 engafiosas, ya sea respecto de sus productos
0 en la publicidad de éstos. Asimismo, las empresas no venderan, transportarén, exportaran ni
importaran productos que ostenten aseveraciones fal sas 0 engafiosas.
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. Aplicacion del articulo 23 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

Seguin el parrafo 2 dd articulo 33 de laLey Administrativa de Tabaco y Bebidas Alcohdlicas,
los productores o importadores pueden optar por etiquetar indicaciones geogréficas en sus bebidas
alcohdlicas, pero e etiquetado no debe constituir una aseveracion falsa o engafiosa.

Laterminologia del parrafo 1 del articulo 23 del Acuerdo sobre los ADPIC se ha incorporado
al articulo 13 del Reglamento relativo a etiquetado de bebidas alcohdlicas.

2. ¢COmo se definen lasindicaciones geogr aficas en la legidacion pertinente?

Las indicaciones geograficas de todos los productos y servicios gozan de proteccion como
"marcas de certificacion”. En cuanto a la definicion de las marcas de certificacion, sirvanse remitirse
a articulo 73 dela Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio.

Ademés, € articulo 13 del Reglamento relativo al etiquetado de bebidas alcohdlicas define las
indicaciones geograficas de los vinos y bebidas espirituosas.

3. ¢Sebrindaen el Taipei Chino proteccion alasindicaciones geogr éficas de otr os paises?

Si. Las indicaciones geogréficas extranjeras gozan de proteccion de conformidad con las
normas de la Ley de Marcas de Féabrica o de Comercio, la Ley de Competencia Leal y la Ley
Administrativa de Tabaco y Bebidas Alcohdlicas.

4, ¢Cuéntas indicaciones geogréficas se reconocen actualmente en e Taipe Chino?
¢Cuéntas indicaciones geogr aficas propuestas estan actualmente siendo consideradas por €
Taipei Chino para su reconocimiento?

En generd, todos los productos relinen |os requisitos para solicitar marcas de certificacion y
adquirir proteccidn para sus indicaciones geogréficas en virtud de la Ley de Marcas de Fébrica o de
Comercio. Conforme a este sistema, acaba de aprobarse la proteccion de un producto de arroz
nacional mediante una marca de certificacion. En laactuaidad, no hay ningunaindicacién geogréfica
propuesta que se esté considerando para su reconoci miento.

Ademas, las bebidas acohdlicas en particular gozan de proteccion adicional con arreglo alo
dispuesto en el articulo 23 del Acuerdo sobre los ADPIC. Debido a hecho de que € Reglamento
relativo al etiquetado de bebidas alcohdlicas no establece ningun procedimiento para solicitar la
proteccion de las indicaciones geograficas, € Taipel Chino no puede proporcionar cifras concretas de
las indicaciones que se "reconocen actualmente” per se. Se puede, en cambio, confirmar que todas las
indicaciones geogréficas de las bebidas alcohdlicas importadas, mientras sean reconocidas por sus
paises de origen, reunirdn los requisitos para gozar de la proteccion del mencionado Reglamento.

5. ¢Existe en la legidacion del Taipei Chino algin mecanismo para resolver casos de
pretensiones que se disputan € reconocimiento de una indicacion geogr éfica deter minada?

En los articulos 46 y 52 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio se establecen los
procedimientos de oposicion y de nulidad para resolver 10s casos de reconocimiento de unaindicacion
geogréfica determinada.

En cuanto a la proteccidn de las indicaciones geogréficas de los vinos y bebidas espirituosas,
las autoridades competentes resolveran entre casos de pretensiones que se disputan el reconocimiento
de unaindicacion geogréfica determinada.
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6. ¢Como se define la marca de fabrica o de comercio en la legislacion pertinente del
Taipei Chino? ¢Pueden registrarse como marcas de fébrica o de comercio las letras, los
nameros, los elementos figurativos y las combinaciones de colores, como se establece en €
articulo 15 del Acuerdo sobrelos ADPIC?

El articulo 5 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio define la marca de fabrica o de
comercio. Segun dicho articulo, las letras, los nUmeros y |os colores pueden registrarse como marcas
de fébrica o de comercio.

Un proyecto de modificacion de la citada Ley ha abarcado las marcas tridimensionales para
gue puedan registrarse como marcas de fabrica o de comercio.

7. ¢De qué manera cumple el Taipei Chino las obligaciones del articulo 21 dd Acuerdo
sobrelos ADPIC relativasalaslicenciasy la cesién de mar cas de fabrica o de comercio?

Segun € articulo 26 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio, € titular de unamarca de
fabrica o de comercio registrada puede otorgar licencias a otras personas para que utilicen su marca de
fébrica o de comercio en la totalidad o parte de los bienes comprendidos en € registro de su marca.
La Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio no permite otorgar licencias obligatorias de marcas de
fébrica o de comercio.

De conformidad con el articulo 28 de dicha Ley, d titular de una marca de fébrica o de
comercio registrada esta facultado para ceder esta marca con o sin transferir € establecimiento
comercia a que pertenece lamarca.

B. DERECHO DE AUTOR

8. ¢Como cumple e Taipei Chino las obligaciones del articulo 14 del Acuerdo sobre
los ADPIC relativas a la proteccion de los artistas intérpretes o g ecutantes, los productores de
fonogramasy los organismos de radiodifusion?

De conformidad con el articulo 7bis de la Ley de Derecho de Autor, la interpretacion o
g ecucion de un artistaintérprete o g ecutante se considera una obra. Por eso se conceden alos artistas
intérpretes 0 gecutantes los derechos exclusivos, incluidos los de reproducir sus interpretaciones o
gjecuciones mediante grabaciones sonoras, grabaciones de video o fotografias, de radiodifundir sus
interpretaciones o0 gjecuciones en publico e interpretar o gjecutar en publico mediante altoparlantes u
otros equipos (sirvanse remitirse a parrafo 2 del articulo 22, a articulo 24 y a péarafo 2 de
articulo 26 de lacitada Ley).

El apartado 8 del parrafo 1 del articulo 5 de la Ley de Derecho de Autor define la grabacion
sonora como unaobra. Los productores de fonogramas (autores de grabaciones sonoras) gozan de los
derechos exclusivos, entre éstos, los de reproduccion, radiodifusion publica, arrendamiento de sus
grabaciones sonoras, adaptacion de sus grabaciones sonoras a obras derivadas o compilacion de las
grabaciones en obras de recopilacion (sirvanse remitirse al parrafo 1 del articulo 22, alos articulos 24,
28y 29 delamismaley).

Aungue los organismos de radiodifusién no estan directamente protegidos en la Ley de
Derecho de Autor, cualquier programa radiodifundido por esos organismos goza de proteccion
mientras se gjuste ala definicion de obra previstaen el parrafo 1 del articulo 5 de lamisma Ley.

Por tanto, toda la proteccion otorgada a los artistas intérpretes o g ecutantes, los productores
de fonogramas'y los organismos de radiodifusién por la Ley de Derecho de Autor estd en consonancia
con las estipulaciones del articulo 14 del Acuerdo sobrelos ADPIC.
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9. ¢Queé procedimientostiene a su alcance la persona que desea lograr la observancia de su
derecho de autor?

a) ¢Qué recursos tiene a su alcance la persona cuyo derecho de autor se ha
infringido?

La persona cuyo derecho de autor se haya infringido podra interponer un recurso pena y
demandar una indemnizacién civil, inclusive la supresién de los actos que infringen sus derechos, la
prevencion de una probable infraccidn y el resarcimiento de los dafios y perjuicios. Al respecto, en
los capitulos VI y VII de laLey de Derecho de Autor figuran mayores detalles.

b) En el caso de que haya resarcimiento por perjuicios, ¢como se determina €l
monto de éste?

En virtud del articulo 88 de la Ley de Derecho de Autor, la indemnizacion que puede
demandar la parte agraviada se evaluara de acuerdo a la tasacion de sus pérdidas o a beneficio que
haya obtenido € infractor. Si fuera dificil probar los dafios y perjuicios de la parte agraviada, ésta
puede solicitar a tribunal que, con sujecion a los tipos y niveles de gravedad de los dafios y
perjuicios, determine la cuantia de la indemnizacion entre 10.000 y 1 millon de nuevos dolares de
Tawan.

C) En e caso de que se impongan multas pecuniarias a los infractores de un
derecho de autor, ¢como se determina el monto de éstas?

Las multas impuestas a los infractores de los derechos de autor, con sujecion a los tipos y
niveles de gravedad de la infraccion, ascienden hasta 450.000 nuevos délares de Taiwan (sirvanse
remitirse alos articulos 91 a 103 de la Ley de Derecho de Autor).

C. BIOTECNOLOGIA

10. ¢cQué disposiciones existen para proteger los derechos de propiedad intelectual en la
esfera de las invenciones biotecnolégicas? ¢Se excluyen de la patentabilidad en e Taipei Chino
algunos delosrubrosenumeradosen e parrafo 3 del articulo 27 del Acuerdo sobrelos ADPIC?

Las invenciones biotecnol 6gicas gozan de proteccion como objeto del derecho de la patente
de invencién y se les concede e mismo nivel de proteccion estipulado en los articulos 19 a 21 de la
Ley de Patentes.

Si. Losapartados 1y 2 del articulo 21 dela Ley de Patentes regulan los siguientes rubros que
se excluyen de la patentabilidad, enumerados en e parafo 3 dd articulo 27 del Acuerdo sobre
los ADPIC:

1 Las nuevas obtenciones de animales y vegetales, excepto los procedimientos de
cultivo y crecimiento de nuevas obtenciones vegetaes, y

2. Los métodos de diagnostico, tratamiento o quirargicos para enfermedades que afecten
apersonas o animales.

Ademés, laLey de Semillas protege | as nuevas obtenciones vegetal es.
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CANADA

1 ¢De qué recursos disponen los titulares de derechos en relacién con la falsificacion
dolosa de marcas de fabrica o de comercio o la pirateria lesiva del derecho de autor a escala
comercial, de conformidad con € articulo 61 del Acuerdo sobrelos ADPIC?

De conformidad con € articulo 61 del Acuerdo sobre los ADPIC, los titulares de derechos
pueden presentar, en relacion con la falsificacion dolosa de marcas de fébrica o de comercio o la
pirateria lesiva del derecho de autor, sus denuncias a las autoridades policiaes, a las autoridades
encargadas de lainvestigacion de los delitos o directamente alos tribunales.

Las penas aplicables a la pirateria lesiva del derecho de autor, con sujecion a los tipos y
niveles de gravedad del delito, incluyen una pena de prisién de un maximo de siete afios y una multa
de hasta 450.000 nuevos ddlares de Taiwan (sirvanse remitirse a los articulos 91 a 103 de la Ley de
Derecho de Autor).

Las penas aplicables a la falsificaciéon de las marcas de fébrica o de comercio, con sujecion a
los tipos y niveles de gravedad del delito, incluyen una pena de prisién de un méximo de tres afios y
una multa de hasta 200.000 nuevos ddlares de Taiwan (Sirvanse remitirse alos articulos 62 a 64 de la
Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio).

Las disposiciones pertinentes en materia de recursos disponibles, que comprenden la
confiscacion paraluchar contralafalsificacion y la pirateria, son e articulo 38 del Codigo Penad y los
articulos 470 y 472 del Codigo de Procedimiento Penal.

JAPON

Respuestas a las preguntas adicionales formuladas por € Japdn

A. DERECHO DE AUTOR

1 ¢Comprende € articulo 22 (derecho de reproduccion) las copias temporales, como €l
almacenamiento en RAM? S es asi, sirvanse explicar, citando casos concretos, como su
autoridad fija el limite entre las copias temporales que han de quedar comprendidas por €
derecho dereproduccion y las que no estan comprendidas por €.

El apartado 5 del parrafo 1 del articulo 3 de la actual Ley de Derecho de Autor contiene una
definicion de reproduccion que comprende en forma téacita las copias temporales. En tanto que toda
reproduccion temporal queda comprendida en la categoria de reproduccion, una parte de la
reproduccion tempora podria considerarse como de uso lea, cuestion que han de decidir los
tribunales conforme a los fundamentos de cada caso. Hasta ahora los tribunales no han dictado
ninguna resolucion relativa a alcance o los criterios del uso leal de lareproduccién temporal.

En la actualidad se estén examinando enmiendas para codificar la interpretacion precitada.
Tras la insercion del concepto de "reproduccion tempora”, se estipulardn también disposiciones
concretas que versen sobre su uso leal.

2. A juzgar por lo dispuesto en los articulos 29 y 60 de la Ley de Derecho de Autor, se
entiende que no se confiere a los autores de obras cinematogréficas € derecho de
arrendamiento. ¢Lasituacion en e Taipel Chino aclara " la prueba del menoscabo”, prevista en
€l articulo 11 del Acuerdo sobrelos ADPIC, para no conferir el derecho de arrendamiento a los



IP/C/W/373/Add.1
Pagina 6

autores? S su autoridad considera que ese es el caso, sirvanse explicar € motivoy referirseala
informacion pertinente, como por g emplo la cantidad de tiendas que arriendan videos.

El articulo 29 de la Ley de Derecho de Autor confiere alos autores de obras cinematogréficas
el derecho de arrendamiento, en tanto que el articulo 60 de la misma Ley aplica a estas obras la
doctrinade la primera venta.

En funcién del hecho de que esas disposiciones no hayan dado lugar a una realizacion muy
extendida de copias de obras cinematograficas, se aclara, por consiguiente, "la prueba del menoscabo™
y laconformidad con €l articulo 11 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

En la actualidad, no hay informacion sobre la cantidad de tiendas que arriendan videos.

3. El programa de ordenador para juegos tiene dos aspectos. Uno de €ellos es la obra
cinematograficay € otro es el programa de ordenador. ¢Tienen derecho de arrendamiento los
autores de programas de ordenador parajuegos? Sirvanse explicar si €l articulo 60 delaLey de
Derecho de Autor se aplica o no al programa de ordenador para juegos.

La Ley de Derecho de Autor protege el programa de ordenador para juegos como programa
de ordenador.

Con arreglo a articulo 29 y a requisito del parrafo 1 del articulo 60 de la citada Ley, los
autores de programas de ordenador para juegos gozan del derecho de arrendamiento en forma plena e
ilimitada, tal como lo prescribe € articulo 11 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

4, Sirvanse explicar s la Ley de Derecho de Autor concede a los organismos de
radiodifusion el derecho estipulado en la primera oracion del parrafo 3 articulo 14 del Acuerdo
sobrelos ADPIC. Si no lo concede, la primera oracion del articulo 24 de la Ley de Derecho de
Autor podria ser incompatible con el parrafo 3 articulo 14 del Acuerdo sobrelos ADPIC, ya que
el referido parrafo abarca e derecho de retransmisién. S su autoridad estima que €
articulo 24 cumple la obligacion prevista en € Acuerdo sobre los ADPIC, sirvanse explicar las
razones.

Aungue los organismos de radiodifusion no estan directamente protegidos en la Ley de
Derecho de Autor, cuaquier programa radiodifundido por esos organismos goza de proteccion
mientras se guste ala definicion de obras previstaen el parrafo 1 del articulo 5 delamismalLey. Los
titulares de derechos de autor en materia de radiodifusion gozan de proteccion en conformidad con las
disposiciones pertinentes del Convenio de Berna, como lo exige el parrafo 3 articulo 14 del Acuerdo
sobrelos ADPIC.

5. El plazo fijado en e articulo 89bis para exigir una indemnizacion derivada de una
infraccién podria tener e mismo efecto que los " plazos injustificables’ del articulo 41 del
Acuerdo sobrelos ADPIC. Sirvanse explicar la congruencia que existe entre e articulo 89bis de
la Ley de Derecho de Autor y el articulo 41 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

El articulo 89bis de la Ley de Derecho de Autor aplica, respecto de los plazos, la misma
formula que estipula el parrafo 1 del articulo 197 del Codigo Civil. Todas las demandas de
indemnizacién por dafios y perjuicios pueden interponerse hasta dos afios después de que €
demandante tenga conocimiento de las pérdidas sufridas y de la identidad del demandado y, en todos
los casos, dentro del plazo de 10 afios contados desde que se cometid la infraccién. Aun cuando se
suprimierad articulo 89bis de laLey de Derecho de Autor, las normas seguirian siendo las mismas en
virtud de laaplicacion del parrafo 1 del articulo 197 del Codigo Civil.
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Si se considera € parrafo 5 del articulo 41 del Acuerdo sobre los ADPIC, el articulo 89bis de
la Ley de Derecho de Autor no comporta plazos injustificables y es compatible con o dispuesto en el
parrafo 2 articulo 41 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

6. Sirvanse explicar € alcance de las " obras derivadas’ previstas en € articulo 106quater
de la Ley de Derecho de Autor. Por gemplo, sirvanse comunicarnos s los siguientes modelos
guedan comprendidos en e concepto de " obras derivadas' del articulo 106quater: a) €l cine
japonés con subtitulos en chino, b) dibujos animados japoneses traducidos al chino, y c)
combinacién de discos compactos compuestos de varias canciones japonesas. Sirvanse explicar
la congruencia que existe entre el referido articuloy el articulo 18 del Convenio de Berna.

El apartado 10 del parrafo 1 del articulo 3 de la Ley de Derecho de Autor define las obras
derivadas que comprenden aquellas cuya creacion, mediante la traduccion, los arreglos musicales, la
revision, lafilmacion u otros medios, se basa en obras preexi stentes.

Los tres g emplos enumerados en la pregunta no constituyen obras derivadas. En estas
circunstancias, la explotacion de esas obras japonesas se regira por € articulo 106ter de la Ley de
Derecho de Autor, que esta en consonancia con € articulo 18 del Convenio de Berna.

7. Sirvanse explicar la finalidad y € alcance del concepto de " utilizacion justa de una
obra" quefigura en € articulo 65 de la Ley de Derecho de Autor, ya que € articulo 65 podria
aceptar "limitaciones y excepciones’ mas amplias que las previstas en d articulo 13 de
Acuerdo sobrelos ADPIC.

Los cuatro criterios estipulados en el parrafo 2 del articulo 65 de la Ley de Derecho de Autor
son los siguientes:

1 La finalidad y la naturaleza de la explotacion, en particular S es de naturaleza
comercia o s es con fines educacionales no lucrativos;

2. el carécter delaobrg;

3. la cuantiay solidez de la parte explotada en relacidn con la obra como un todo, y

4 consecuencias de la explotacion en el valor comercia actua y potencial de la obra

El ambito de aplicacion de estos cuatro criterios queda comprendido en el alcance de las "limitaciones
y excepciones' estipuladas en €l articulo 13 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

8. Sirvanse explicar la compatibilidad que existe entre € articulo 26 de la Ley de Derecho
de Autor y € pérrafo 1iii) del articulo 11bis del Convenio de Berna.

Los articulos 24 a 26 de la Ley de Derecho de Autor aplican cabalmente los derechos
concedidos en € parrafo 1iii) del articulo 11bis del Convenio de Berna.

Respuestas a las preguntas complementarias formuladas por & Japdn

A. DERECHO DE AUTOR

1 En cuanto a susrespuestas 4y 5, que serefieren al articulo 106ter de la Ley de Derecho
de Autor, sirvanse aportarnos en detalle los criterios que determinan el alcance del concepto de
"ha comenzado la explotacion". Sirvanse explicarnos también la compatibilidad que existe
entre el articulo 106ter y € articulo 18 del Convenio de Berna. A este respecto, € parrafo 4 del
articulo 70 del Acuerdo sobre los ADPIC estipula que como minimo es necesario establecer €
pago de una remuneracion equitativa en casos como los descritos en e articulo 106ter dela Ley
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de Derecho de Autor. Por consiguiente, sirvanse exponer de qué modo la Ley de Derecho de
Autor aplica el parrafo 4 del articulo 70 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

La autoridad administrativa no ha establecido criterios a respecto. Los tribunales deben
determinar esos criterios conforme a los fundamentos de cada caso. Sirvanse remitirse a la respuesta
del Taipei Chino asu preguntainicial N° 4.

El articulo 106ter se promulgé de conformidad con el articulo 18 del Convenio de Berna, a
que se remite el parrafo 2 del articulo 70 del Acuerdo sobre los ADPIC. Laremuneracion equitativa,
estipulada en € péarrafo 4 del articulo 70 del Acuerdo sobre los ADPIC, se encuentra sometida a
examen.

B. MARCAS DE FABRICA O DE COMERCIO

2. En lo concerniente a su respuesta 7, relativa a los parrafos 2 y 3 del articulo 16 del
Acuerdo sobrelos ADPIC, sirvanse explicarnos, si los hay, los criterios o la inter pretacion para
juzgar si una marca de fabrica o de comercio es notoriamente conocida.

Los criterios para juzgar sl una marca de fabrica o de comercio es notoriamente conocida se
estipulan en las directrices administrativas denominadas "Puntos principales para determinar s una
marca es notoriamente conocida." Sirvanse remitirse al anexo A de larespuestadel Taipei Chino ala
pregunta 12 formulada por las Comunidades Europeas.

C. INDICACIONES GEOGRAFICAS

3. En cuanto a su respuesta 8.2, en relaciéon con € parrafo 1 del articulo 23 del acuerdo
sobrelos ADPIC, sirvanseindicar los productos especificos, s se conceder & la misma proteccion
prevista en dicho parrafo 1 del articulo 23 a otros productos que no sean vinos y bebidas
espirituosas.

No. La proteccion de las indicaciones geogréficas de los vinos y bebidas espirituosas, que
prescribe € parrafo 1 del articulo 23 del Acuerdo sobre los ADPIC, no se hara extensiva a otros
productos.

D. PATENTES

4, En lo concerniente a su respuesta 9, ¢faculta el Taipei Chino solo a Australia para
reivindicar la prioridad en virtud de una solicitud internacional segin e PCT? En caso
afirmativo, es este trato incompatible con € articulo 4 del Acuerdo sobre los ADPIC, es decir
con €l trato de la nacion més favorecida? Si es compatible con € articulo 4 del Acuerdo sobre
los ADPIC, sirvanse explicar losfundamentos.

De conformidad con el articulo 11 del Tratado de Cooperacion en materia de Patentes (PCT),
si la solicitud cumple con los requisitos minimos para obtener una fecha de presentacion internacional
tiene el efecto de una solicitud de patente regional en los Estados Contratantes del PCT.

El Taipei Chino reconocera la reivindicacion del derecho de prioridad de una solicitud de
patente, en virtud de lo dispuesto en € articulo 5 del Convenio de Peris, a que se remite el articulo 3
del Acuerdo sobre los ADPIC, mientras € Taipei Chino pueda confirmar que las leyes y reglamentos
nacionales del respectivo Miembro de la OMC aplican € citado articulo del Tratado de Cooperacion
en materia de Patentes.
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La préctica precitada se aplicard a todos los Miembros de la OMC segun el trato de la nacion
més favorecida.

E. INFORMACION NO DIVULGADA

5. En cuanto a su respuesta 13 referente al parrafo 3 del articulo 39 del Acuerdo sobre
losADPIC, sirvanse explicar si los plazos especificos de proteccion de la informacién no
divulgada presentada al Gobierno o de prohibicion de divulgarla se establecen en las leyes y
reglamentos pertinentes, tales como la Ley de Secretos Comerciales, la Ley de Funcionarios
Publicos, € Codigo Penal y otras leyes pertinentes.

La Ley de Secretos Comerciales, la Ley de Funcionarios Publicos y e Cédigo Pena no
contemplan plazos de proteccién de la informacion no divulgada contra su divulgacion, siempre que
lainformacion permanezca secreta.

El plazo de proteccion de siete afios de la informacion no divulgada contra su uso comercial
desleal figura en el marco del "sistema de vigilancia posterior a la comerciaizacion de los nuevos
farmacos."

Sirvanse remitirse a las respuestas del Taipei Chino a la pregunta 11 formulada por los
Estados Unidosy ala pregunta 6 planteada por Corea.

F. OBSERVANCIA

6. Con respecto a su respuesta 16 relativa al Coédigo de Procedimiento Civil, sirvanse
explicar como aborda € tribunal, desde € punto de vista legal y/o practico, e documento de
"forma no publica”.

De conformidad con laratio legis del parrafo 2 del articulo 344 del Codigo de Procedimiento
Civil € tribunal, cuando haya de decidir s se justifica el rechazo de la presentacion del documento
pertinente, estara facultado, si 10 juzga necesario, para ordenar ala parte que presente el documento en
una audiencia a puerta cerrada, en lugar de hacerlo en una audiencia ordinaria del tribuna que est4
abiertaa publico.

Ni la parte contraria ni el publico tienen ninguin acceso a laintimidad o a secreto comercial
delaparte o dd tercero que presentad documento.

7. i) En cuanto a su respuesta 17 i), ¢el concepto de " partes agraviadas', que figura
en € articulo 88 de la Ley de Derecho de Autor, abarca no solo a los titulares de derechos, sino
también a los licenciatarios? Sirvanse explicar las diferencias existentes entre los " titulares de
derechos', mencionados en e articulo 42 del Acuerdo sobre los ADPIC, y las "partes
agraviadas', seflaladasen €l articulo 88 dela L ey de Derecho de Autor.

Conforme a parrafo 4 del articulo 37 de la Ley de Derecho de Autor, modificada el 12 de
noviembre de 2001, un licenciatario exclusivo puede eercer derechos en cdidad de titular de
derechos econdmicos. Por otra parte, € titular del derecho no puede, dentro del ambito de lalicencia,
gjercer derechos.

El concepto de "parte agraviada', que figuraen € articulo 88 de la Ley de Derecho de Autor,
abarca a todas las personas cuyos derechos otorgados por la referida Ley sean menoscabados
ilegalmente.
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i) En lo concerniente a su respuesta 17 ii), los procedimientos civiles del Taipel
Chino consisten en recursos eficaces contra las infracciones de patentes en relacion con las
normas contempladas en € péarrafo 1 del articulo 41 del Acuerdo sobre los ADPIC. Sirvanse
indicar informaciones estadisticas o de otra indole sobre recursos contra infracciones de
patentes, incluidos € numero de incidentes, de mandamientos judiciales y € nivel de las
indemnizaciones por dafiosy perjuicios.

El Taipel Chino no tiene informaciones estadisticas o de otra indole sobre recursos contra
infracciones de patentes, incluidos el nimero de incidentes, de mandamientos judicialesy el nivel de
las indemnizaciones por dafios y perjuicios.

8. En cuanto a su respuesta 18 2) sobre el articulo 90bis de la Ley de Derecho de Autor, de
conformidad con lo dispuesto en este articulo los titulares de derechos deben depositar una
suma importante para que se dicte un mandamiento judicial y, en consecuencia, es muy dificil
para elos solicitar la orden de mandamiento. Esta disposicion podria ser incompatible con €l
parrafo 1 del articulo 53 del Acuerdo sobrelos ADPIC, ya que este sistema de depdsito disuade
indebidamente de recurrir a dichos procedimientos judiciales.  Sirvanse explicar la
compatibilidad que existe entre € articulo 90bis de la Ley de Derecho de Autor y € parrafo 1
del articulo 53 del Acuerdo sobre los ADPIC. Sirvanse explicar las medidas que adoptara su
autoridad para detener eficazmente la exportacion de productos infractores en relacién al
parrafo 1 dd articulo 53 del Acuerdo sobrelos ADPIC .

El requisito de la fianza estipulado en € articulo 90bis de la Ley de Derecho de Autor
considera los intereses competitivos de todas las partes involucradas.

El propdsito de la fianza es indemnizar a exportador o importador en e caso en que pueda
sufrir algan perjuicio por laretencion injusta de mercancias.

El titular del derecho puede solicitar asimismo a las autoridades judiciales que ordenen
medidas provisionales acordes con €l procedimiento civil o penal. En consecuencia, los servicios de
aduana podran entonces suspender el despacho de las mercancias.

Conforme con el articulo 61 delaLey de Aduanasy € articulo 17 de laLey de Comercio, los
servicios de aduana suspenderdn, previo descubrimiento de oficio de mercancias importadas o
exportadas sospechosas de infringir derechos de propiedad intelectual, el despacho de esas mercancias
y adoptarén iniciativas par notificar alos titulares de derechos. Estos podrén entonces optar entre las
dos posibilidades siguientes:

1 Presentar una denuncia formal ante los fiscales y solicitar la incautacion de las
mercancias sospechosas de ser infractoras de conformidad con los articulos 133 y 232
del Cédigo de Procedimiento Pendl, 0

2. Depositar una fianza en aduanas a fin de que éstas suspendan € despacho de esas
mercancias con arreglo a articulo 90bis dela Ley de Derecho de Autor.

Las acciones penales para solicitar laincautacion de las mercancias, adoptadas de acuerdo ala
primera opcion, estaran libres de gastos.

En estas circunstancias, € requisito de la fianza estipulado en el articulo 91bis de la Ley de
Derecho de Autor se gusta a lo dispuesto en € parafo 1 del articulo 53 del Acuerdo sobre
losADPIC.
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COMUNIDADES EUROPEAS Y SUSESTADOS MIEMBROS
A. DISPOSICIONES GENERALES
1 Sirvanse indicar s su legislacion sobre propiedad intelectual incluye medidas necesarias

para proteger la salud publicay la nutricion dela poblacion y para promover € interés publico
en sectores deimportancia vital para su desarrollo sociecondmico y tecnoldgico, de confor midad
con € articulo 8 del Acuerdo sobre los ADPIC. En caso afirmativo, sirvanse describir esas
medidasy explicar s son conformes con las disposiciones del Acuerdo sobrelos ADPIC.

Lalegidacion del Taipei Chino sobre la propiedad intelectual prevé medidas necesarias para
proteger la salud publicay la nutricion de la poblacion y para promover €l interés publico en sectores
de importanciavital para su desarrollo sociecondmico y tecnoldgico como lo establecen los péarrafos 1
y 2 ddl articulo 8 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

L as disposiciones pertinentes comprenden:

Los articulos 9, 44 a65y 69 de la Ley de Derecho de Autor;

El articulo 37 dela Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio;
Losarticulos 21, 58, 78 y 80 delaLey de Patentes, y
Losarticulos 10, 14, 19, 21, 22 y 24 delaLey de Comercio Leal.

B. DERECHO DE AUTOR Y DERECHOS CONEXOS

2. Teniendo en cuenta que el Taipei Chino no es parte en e Convenio de Berna ¢qué
medidas se han adoptado para cumplir las disposiciones del articulo 9 del Acuerdo sobre
losADPIC?

La modificacion introducida en 1992 a la Ley de Derecho de Autor ya disponia el mismo
nivel de proteccion que prescriben los articulos 1 a 21 del Convenio de Bernay su anexo.

Las disposiciones pertinentes que regulan las medidas adoptadas incluyen: € articulo 4
(Obras de extranjeros), el apartado 9 del parrafo 1 del articulo 5 (Obras arquitecténicas), € articulo 6
(Obras derivadas), los articulos 30 y 34 (Vigencia de la proteccion) y los articulos 44 a 65 (Uso leal).

3. Sirvanse explicar como aborda su legislacion la pirateria lesiva del derecho de autor, en
particular, en lo relativo al material difundido en Internet sin autorizacion del titular del
der echo.

El articulo 22 de la Ley de Derecho de Autor dispone que la pirateria en Internet constituye
una infraccion de los derechos de reproduccion.  Acorde con el articulo 91 de la misma Ley, las
sanciones correspondientes incluyen multas y penas de prision de seis meses a cinco afios. Asimismo,
los articulos 84 y 88 de la citada Ley prevén |os recursos pertinentes disponibles.

En la actualidad se examina un proyecto de modificacion que establece el derecho de
comunicacion con el publico, que incluye material difundido en Internet, tal como se estipula en €
Tratado de la OMPI sobre Derecho de Autor (WCT) y el Tratado de la OMPI sobre Interpretacion o
Ejecucion y Fonogramas (WPPT).

4, Sirvanse describir la proteccién acordada a los autores de programas informaticos,
bases de datos o compilaciones de datos.
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El apartado 10 del parrafo 1 del articulo 5 de laLey de Derecho de Autor define y protege los
programas informéticos como obras literarias. En consecuencia, |0s autores de esas obras gozan de la
completa proteccion del derecho de autor como lo dispone €l articulo 10 de lamismalLey.

Con originalidad creadora, las bases de datos o las compilaciones de datos disfrutan de
proteccion como obras independientes en el marco del articulo 7 de la Ley de Derecho de Autor y
gozan de la completa proteccion del derecho de autor, como lo dispone e articulo 10 de la misma

Ley.

5. Sirvanse especificar s su legislacion contempla un derecho de arrendamiento y, en caso
afirmativo, las obras abar cadas por éste.

El articulo 29 de la Ley de Derecho de Autor concede el derecho a arrendar todas las obras,
excepto las interpretaciones o gecuciones. Sin embargo, € articulo 60 de la misma Ley aplica la
doctrina de la primera venta a todos las obras que no sean grabaciones sonoras ni programas de
ordenador. En sintesis, las grabaciones sonoras y |os programas de ordenador gozan del derecho
pleno eilimitado de arrendamiento como o exige € articulo 11 del Acuerdo sobre los ADPIC.

6. Sirvanse describir los derechos acordados por su legidacion a los artistas intérpretes o
€ ecutantes, productor es de fonogramas (grabaciones de sonido) y organismos de radiodifusion.

De conformidad con el articulo 7bis de la Ley de Derecho de Autor, la interpretacion o
gjecucion de un artista intérprete 0 g ecutante se considera una obra. Por eso 1os artistas intérpretes o
gjecutantes gozan de los derechos exclusivos, incluidos los de reproducir sus interpretaciones o
g ecuciones mediante grabaciones sonoras, grabaciones de video o fotografias, de radiodifundir sus
interpretaciones 0 ejecuciones en publico y de interpretar o gecutar en publico por medio de
altoparlantes u otros equipos (sirvanse remitirse a parrafo 2 dd articulo 22, a articulo 24 y
parrafo 2 del articulo 26 de lacitada Ley).

El apartado 8 del parrafo 1 del articulo 5 de la Ley de Derecho de Autor define la grabacion
sonora como unaobra. Los productores de fonogramas (autores de grabaciones sonoras) gozan de los
derechos exclusivos, entre éstos, los de reproduccion, radiodifusion publica, arrendamiento de sus
grabaciones sonoras, adaptacion de estas grabaciones a obras derivadas o compilacion de las
grabaciones en obras de recopilacion (sirvanse remitirse a parrafo 1 del articulo 22, alos articulos 24,
28y 29 delamismaley).

Aungue los organismos de radiodifusion no estan directamente protegidos en la Ley de
Derecho de Autor, cualquier programa radiodifundido por esos organismos goza de proteccion
mientras se gjuste ala definicion de obras previstaen el parrafo 1 del articulo 5 delamismaLey.

Por tanto, toda la proteccion otorgada a los artistas intérpretes o g ecutantes, los productores
de fonogramas y los organismos de radiodifusion por la Ley de Derecho de Autor cumple las
estipulaciones del articulo 14 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

C. MARCAS DE FABRICA O DE COMERCIO

7. El segundo pérrafo del articulo 5 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio del
Taipei Chino (en adelante, denominada "Ley MF") permite que un signo que no sea
intrinsecamente distintivo pueda, de todos modos, ser registrado s € solicitante demuestra que
dicho signo ha adquirido carécter distintivo mediante € uso. Sirvanse indicar s ello es
aplicable a las marcas de un solo color. Asimismo, se ruega que expliquen s se permitira €
registro de marcas dearomay de sonido.
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Aunque €l péarrafo 2 del articulo 5 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio dispone que
se podra adquirir € registro de una marca de fébrica o de comercio si € solicitante demuestra que ésta
ha adquirido caracter distintivo mediante el uso, todavia no se permite € registro de una marca de
fébrica o de comercio de un solo color, de aromay de sonido, conforme lo establece el parrafo 1 del
articulo 5 de la mencionada Ley. Estas disposiciones se gustan a lo previsto en e parafo 1 del
articulo 15 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

En la actualidad se efectlia e examen legislativo de un proyecto de enmienda de la Ley de
Marcas de Fabrica o de Comercio que amplia e dmbito de registrabilidad de una marca de fébrica o
de comercio afin deincluir € registro de unamarca de un solo color y de sonido.

8. El articulo 25 dela Ley MF pareceindicar que larenovacion se denegara en los casos en
los que d titular de la marca no hubiere usado genuinamente su marca en los tres afios
anteriores a la fecha del deposito de la solicitud (de renovacién). ¢Significa esto que € titular
tendré que demostrar el uso genuino cada vez que trate de obtener larenovacion? Lesrogamos
que expliquen en qué forma esta disposicion es conforme con € articulo 19 del Acuerdo sobre
los ADPIC.

De conformidad con el parrafo 2 del articulo 25 de la Ley de Marcas de Fabrica o de
Comercio, cuando los solicitantes depositen una solicitud de renovacién de una marca de fabrica o de
comercio deben presentar ala autoridad competente los documentos que justifiquen € uso genuino de
la referida marca. En la préctica, de ordinario se considera suficiente que los solicitantes presenten
unadeclaracion jurada.

Si bien e articulo 19 del Acuerdo sobre los ADPIC no lo exige, e Taipei Chino ha
considerado la evolucion experimentada en el contexto del Tratado sobre e Derecho de Marcas de
Fébrica o de Comercio y en la actualidad examina la posibilidad de eliminar e requisito de presentar
documentos que justifiquen e uso genuino de la marca.

Tras lamodificacion propuesta, se aplicarala anulacién del registro de una marca de fabricao
de comercio después de un periodo ininterrumpido de a menos tres afios de falta de uso, como lo
estipula € articulo 19 del Acuerdo sobre los ADPIC, exclusivamente en conformidad con el
apartado 2 del parrafo 1 del articulo 31 de laLey de Marcas de Fabrica o de Comercio.

0. Sirvanse explicar como cumple la Ley MF las disposiciones de los articulos 22 y 23 del
Acuerdo sobre los ADPIC. Més concretamente, sirvanse explicar como protege la Ley MF las
indicaciones geogr &ficas de conformidad con lo dispuesto en e Acuerdo sobrelos ADPIC.

El Acuerdo sobre los ADPIC no exige que se protgjan las indicaciones geograficas por
conducto de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio. En el sistema del Taipei Chino, las leyes
pertinentes abarcan la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio, la Ley de Comercio Lea y laLey
Administrativa de Tabaco y Bebidas Alcohdlicas como se indica a continuacion.

l. Aplicacion dd articulo 22 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

De conformidad con lo dispuesto en € articulo 73 de la Ley de Marcas de Fabrica o de
Comercio se concede proteccion a las indicaciones geogréaficas de todos los productos y servicios en
calidad de "marcas de certificacion"”.

El apartado 6 del articulo 37 de laLey de Marcas de Fabrica o de Comercio dispone que no se
puede presentar ninguna solicitud de registro de un dibujo o0 modelo de marcas de fabrica o de
comercio que pueda inducir a publico a error con respecto a la naturaleza, calidad o lugar de origen
de los productos. El articulo 52 de la misma Ley estipula ademés que la parte interesada puede
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solicitar ala autoridad competente que examine si procede anular €l registro por violar la disposicién
precitada.

En cuanto al uso de indicaciones geogréficas que congtituyan competencia dedeal, €
articulo 21 de la Ley de Comercio Leal, en concordancia con el articulo 10bis del Convenio de Paris,
estipula que las empresas no haran aseveraciones falsas 0 engafiosas, ya sea respecto de sus productos
0 en la publicidad de éstos. Asimismo, las empresas no venderdn, transportardn, exportardn ni
importaran productos que ostenten aseveraciones fal sas 0 engariosas.

. Aplicacion dd articulo 23 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

Segun el parrafo 2 del articulo 33 de laLey Administrativa de Tabaco y Bebidas Alcohdlicas,
los productores o importadores pueden optar por etiquetar indicaciones geogréficas en sus bebidas
alcohdlicas, pero € etiquetado no debe constituir una aseveracion falsa o engafiosa.

Laterminologia del parrafo 1 del articulo 23 del Acuerdo sobre los ADPIC se ha incorporado
a articulo 13 del Reglamento relativo al etiquetado de bebidas a cohdlicas.

10. Sirvanse explicar el significado de Chinese " Standard Quality” marks, expresion ala que
se hace referencia en d articulo 37.4 de la Ley MF. El articulo 37.6 de la Ley MF parece
otorgar una proteccion acorde con las disposiciones del parrafo 3 del articulo 22 del Acuerdo
sobre los ADPIC. Lesrogamos que indiquen en qué parte de su articulado la Ley MF otorga
una proteccion adicional a las indicaciones geogréficas relativas a los vinos y las bebidas
espirituosas.

Lamarca "Cdidad de la Norma' china mencionada en € parrafo 4 del articulo 37 delaLey
de Marcas de Fabrica o de Comercio representa, en realidad, la Marca "Normas Nacionales Chinas'.
La Oficina Naciona de Normas, Metrologia e Inspeccion otorga la Marca "Normas Nacionales
Chinas' para premiar a los fabricantes y productos que se gusten a las normas de calidad prescritas
por las Normas Nacionales Chinas. Este régimen no se ha proyectado para proteger alas indicaciones
geogréficas.

El apartado 6 del articulo 37 y e articulo 52 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio
aplican las condiciones para denegar o anular €l registro de una marca de fébrica o de comercio que
contenga o0 consista en una indicacion geogréfica conforme a lo prescrito en e parafo 3 de
articulo 22y en el parrafo 2 del articulo 23 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

En la préctica, cuando se trate del registro de una marca de fébrica o de comercio que
contenga o0 consista en una indicacion geogréfica que identifique vinos y bebidas espirituosas,
cualquier mencion falsa se considerara que induce al publico a error. Esa practica se codifica en
virtud de un proyecto de enmienda de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio que, en la
actualidad, es materia de examen legislativo.

11. Los articulos 32 y 44 de la Ley MF contemplan la posibilidad de presentar un recurso
administrativo contra las decisiones adoptadas por la Oficina de Marcas de Fabrica o de
Comercio. Les rogamos que expliquen de qué forma cumple la Ley MF lo dispuesto en €
parrafo 4 dd articulo 41 del Acuerdo sobre los ADPIC (oportunidad de una revisién por una
autoridad judicial delas decisiones administrativas finales).

Con arreglo a la Ley relativa a los Litigios Administrativos, las partes interesadas pueden
litigar ante los tribunales administrativos para solicitar una revision judicial, previa recepcion de la
decision dictada en una apelacion administrativa.
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Por tanto, lalegislacion del Taipei Chino contempla un mecanismo para recurrir alos érganos
judiciales, es decir, los tribunales administrativos, contra las decisiones administrativas finales como
lo dispone € parrafo 4 del articulo 41 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

12. Se ruega explicar como protege la Ley MF las marcas de fabrica o de comercio
notoriamente conocidas (articulo 6bis del Convenio de Paris). Sirvanse asmismo explicar cémo
define la legidacion de Taipei Chino las marcas de fébrica o de comercio notoriamente
conocidas. ¢Tendrd en cuenta e Taipei Chino la recomendacién conjunta relativa a las
disposiciones sobre la proteccién de las marcas de fabrica o de comercio notoriamente
conocidas, adoptada por la Asamblea del Convenio de Paris para la Protecciéon de la Propiedad
Industrial y por la Asamblea General de la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual
(OMPI) en septiembre de 19997

La Ley de Marcas de Fébrica o0 de Comercio y la Ley de Comercio Lea prevén una
proteccion adecuada y efectiva de las marcas de fabrica 0 de comercio notoriamente conocidas
registradas y no registradas.

l. Aplicacion del parrafo 2 del articulo 16 del Acuerdo sobre los ADPIC:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 61 y 62 de laLey de Marcas de Fabrica o de
Comercio, € titular de una marca de fébrica 0 de comercio registrada, inclusive de una marca de
fébrica o de comercio notoriamente conocida, gozara del derecho exclusivo de impedir que todos los
demés utilicen signos idénticos o similares para bienes que sean idénticos o similares a aquellos
respecto de los cuales se haya registrado la marca de fabrica o de comercio.

El apartado 7 del articulo 37 de laLey de Marcas de Fabrica o de Comercio también concede
proteccion a las marcas de fébrica o de comercio notoriamente conocidas no registrada frente al
registro de otras marcas. (Sirvanse remitirse al parrafo 1 del articulo 31 del Reglamento de aplicacion
delaLey de Marcas de Fébrica o de Comercio en lo tocante alos criterios para determinar las marcas
de fabrica o de comercio y las marcas de servicio notoriamente conocidas.). Ademés, € articulo 52
de lamisma Ley establece que en cualquier momento, dentro del plazo de proteccién de 10 afios, se
podra solicitar la anulacion de las marcas de fabrica o de comercio registradas que puedan dar lugar a
confusion con marcas de fabrica o de comercio notoriamente conocidas.

El articulo 77 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio amplia €l acance de la
proteccion de las marcas de fébrica o de comercio, mutatis mutandis, alos servicios.

Con arreglo d articulo 20 de la Ley de Comercio Leal, todos los tipos de simbolos famosos,
en particular las marcas de fébrica o de comercio y las marcas de servicio notoriamente conocidas,
registradas o no, redinen los requisitos necesarios para gozar de proteccion frente a uso de signos
idénticos o similares en bienes 0 servicios que causen confusion.

. Aplicacion del parrafo 3 del articulo 16 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

De conformidad con el apartado 7 del articulo 37 de la Ley de Marcas de Fébrica o de
Comercio, los bienes y servicios, que no sean similares a aguellos para los cuales se haya registrado
una marca de fébrica o de comercio notoriamente conocida, seran excluidos del registro de sus marcas
de fébrica o de comercio y sus marcas de servicio. Ademés, las marcas de fabrica o de comercioy las
marcas de servicios notoriamente conocidas no registradas tienen derecho a gozar del mismo nivel de
proteccién, no obstante el hecho de que el parrafo 3 del articulo 16 del Acuerdo sobre los ADPIC no
lo prescribe asi.
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Asimismo, € articulo 24 de laLey de Comercio Leal dispone que ninguna empresa observara
de manera aguna una conducta engafiosa o evidentemente dedeal que pueda afectar el orden
comercial. Prescindiendo de los bienes o servicios andogos o no similares, las marcas de fébricao de
comercio y las marcas de servicio notoriamente conocidas gozan de proteccion contra conductas
engariosas o evidentemente desleales que puedan dafiar los intereses de los titulares de las marcas de
fébrica o de comercio.

Los criterios estipulados en los Puntos principales para determinar s una marca es
notoriamente conocida (véase e anexo A) estén en consonancia con la Recomendacion conjunta
relativa a las disposiciones sobre |a proteccion de las marcas de fabrica o de comercio notoriamente
conocidas, adoptada por la Asamblea del Convenio de Paris para la Proteccién de la Propiedad
Industria y por la Asamblea General de la Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI)
en septiembre de 1999.

D. INDICACIONES GEOGRAFICAS

13. El Taipe Chino promulgd recientemente € reglamento relativo al etiquetado de los
productos alcohdlicos. EIl articulo 13 contiene la definicion de indicacion geogréfica en la
legislacion del Taipei Chino. Se ruega indicar como se puede proteger una indicacion
geogr &fica mediante esta legislacion. Sirvanse indicar si e Taipei Chino tiene la intencién de
reglamentar otrasindicaciones geogr éficas distintas de las de los pr oductos alcohdlicos.

El Reglamento relativo d etiquetado de las bebidas alcohdlicas fue promulgado € 30 de
diciembre de 2000. El articulo 13 del Reglamento, en consonancia con € articulo 33 de la Ley
Administrativa de Tabaco y Bebidas Alcohdlicas, define y protege € etiquetado de indicaciones
geogréficas de los productos alcohdlicos. Cualquier violacion de dicho Reglamento seré resuelta por
la autoridad competente con arreglo a articulo 52 de la Ley Administrativa de Tabaco y Bebidas
Alcohdlicas. Los fabricantes y/o importadores de esos productos estan sujetos a multas y los
productos pueden ser incautados.

Este elevado nivel de proteccidn solo se aplica a los productos acohdlicos. El Taipei Chino
no tiene intenciones de ampliar la proteccion a otros productos.

14. Sirvanse describir y explicar las disposiciones de la legisacion del Taipei Chino por las
gue se establece @ vinculo, en caso de que exista, entre las caracteristicas de unaindicacion y su
origen geogr &fico.

Las indicaciones geogréficas de todos los bienes y servicios gozan de proteccion como
"marcas de certificacion." En lo tocante a la definicion de marcas de certificacion, sirvanse remitirse
al articulo 73 delaLey de Marcas de Fébrica o de Comercio.

Asimismo, € articulo 13 del Reglamento relativo a etiquetado de las bebidas alcohdlicas
define las indicaciones geogréficas de los vinos y bebidas espirituosas.

15. L esrogamos expliquen como ha utilizado € Taipei Chino las excepciones dd articulo 24
del Acuerdo sobrelos ADPIC. Sirvanse proporcionar emplos del uso de las excepciones por
tribunales o listas de nombres consider ados genéricos en su jurisdiccion.

Las excepciones a la proteccidn de las indicaciones geograficas que figuran en el articulo 24
del Acuerdo sobre los ADPIC se aplican mediante los actos de buena fe contemplados en e
articulo 23 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio. Hasta ahora los titulares de indicaciones
geogréficas no han entablado ninguna demanda para excluir a terceros de la fabricacién de un
etiquetado igual o similar. Por consiguiente, el Taipel Chino no puede proporcionar g emplos del uso
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de las excepciones por tribunales, ni tampoco ha confirmado todavia una lista de nombres
considerados genéricos.

16. Sirvanse explicar como se benefician las indicaciones geograficas extranjeras de la
proteccion prevista en los articulos 22 y 23 del Acuerdo sobre los ADPIC. ¢Podrian
propor cionar nos una resefia de todas las indicaciones geogr aficas que en la actualidad gozan de
proteccion en € Taipel Chino?

Las indicaciones geogréficas extranjeras son susceptibles de gozar de proteccién, como los
prescriben los articulos 22 y 23 del Acuerdo sobre los ADPIC, la Ley de Marcas de Fabrica o de
Comercio, laLey de Comercio Lea y laLey Administrativa de Tabaco y Bebidas Alcohdlicas.

l. Aplicacion dd articulo 22 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

De conformidad con lo dispuesto en e articulo 73 de la Ley de Marcas de Fébrica o de
Comercio se concede proteccion a las indicaciones geogréaficas de todos |os productos y servicios en
calidad de "marcas de certificacion”.

El apartado 6 del articulo 37 dela Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio dispone que no se
puede presentar ninguna solicitud de registro de un dibujo 0 modelo de marcas de fabrica o de
comercio que pueda inducir al publico a error con respecto a la naturdeza, calidad o lugar de origen
de los productos. El articulo 52 de la misma Ley estipula ademés que la parte interesada puede
solicitar ala autoridad competente que examine si procede anular €l registro por violar la disposicion
precitada.

En cuanto a uso de indicaciones geograficas que constituyan competencia desleal,
articulo 21 de la Ley de Comercio Leal, en concordancia con el articulo 10bis del Convenio de Paris,
estipula que las empresas no harén aseveraciones falsas 0 engafiosas ya sea respecto de sus productos
0 en la publicidad de éstos. Asimismo, las empresas no venderan, transportarén, exportaran ni
importaran productos que ostenten aseveraciones fal sas o engafiosas.

En general, todos los productos cumplen con los requisitos exigidos para solicitar una marca
de certificacion y obtener proteccion para sus indicaciones geogréaficas con arreglo alo dispuesto en la
Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio. En & marco del presente régimen, un producto nacional
derivado del arroz fue recién aprobado para gozar de proteccion como marca de certificacion. En la
actualidad no se ha propuesto ningunaindicacion geogréfica para que sea objeto de reconocimiento.

. Aplicacion dd articulo 23 del Acuerdo sobrelos ADPIC:
Seguin el parrafo 2 del articulo 33 de la Ley Administrativa de Tabaco y Bebidas Alcohdlicas,
los productores o importadores pueden optar por etiquetar indicaciones geogréficas en sus bebidas

alcohdlicas, pero € etiquetado no debe constituir una aseveracion falsa o engafiosa.

Laterminologia del parrafo 1 del articulo 23 del Acuerdo sobre los ADPIC se ha incorporado
al articulo 13 del Reglamento relativo a etiquetado de bebidas alcohdlicas.

17. Sirvanse explicar cdmo pueden pedir los nacionales del Taipei Chino la proteccion de
susindicaciones geogr aficas.

Como no hay un trato diferente para la proteccion de las indicaciones geograficas nacionales
y extranjeras, larespuesta aqui sera la misma que laindicada respecto de la pregunta 16.
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E. DIBUJOS Y MODELOS INDUSTRIALES
18. Sirvanse explicar si su legislacion abarca la proteccion de los dibujos y modelos

determinados basicamente por consider aciones técnicas o funcionales. Sirvanse explicar de qué
modo se protegen los dibujosy modelos textiles.

La Ley de Patentes prevé la proteccidn de los dibujos y modelos industriales. No obstante,
con arreglo a parrafo 1 del articulo 108 de la Ley de Patentes, la legislacién del Taipei Chino no
abarca la proteccion de los dibujos y model os determinados bésicamente por consideraciones técnicas
o funcionales.

Seguin lamisma Ley, los dibujos y modelos textiles gozan del mismo nivel de proteccion que
las nuevas patentes de dibujos y modelos siempre que sean novedosas, crestivas y susceptibles de
aplicacion industrial .

19. Sirvanse explicar como protege su legislacion a los titulares de derechos de un dibujo o
modelo contra laimportacion de articulos con un dibujo o disefio incor porado o copiado.

Conforme a parrafo 1 del articulo 117 de la Ley de Patentes, € titular de una nueva patente
de dibujo y modelo tendra e derecho exclusivo de excluir a los demés de la fabricacion, venta,
utilizacién o importacién de productos no autorizados que sean idénticos o similares d articulo
reivindicado en la nueva patente de dibujo y model o.

20. Seruega indicar si la legisacion de su pais da o no derecho a una licencia obligatoria
paralosdibujosy disefiosindustriales.

La Ley de Patentes no da derecho a una licencia obligatoria para los dibujos y disefios
industriales.

21. Se ruega indicar el plazo durante e cual la legislacion de su pais confiere proteccion a
losdibujosy modelosindustriales.

Segun el parrafo 3 del articulo 109 de laLey de Patentes, el plazo de proteccion de una nueva
patente de dibujo o modelo (dibujos y modelos industriales) comienza el dia de la publicacion de la
admision y expira después de transcurridos 12 afios desde la fecha de presentacion de la solicitud dela
patente.

F. PATENTES

22. Sirvanse explicar cdmo sereflgjan en su legislacion sobre patentes, y como se aplican en
la préctica, los tres criterios que establece el parrafo 1 del articulo 27 del Acuerdo sobre
los ADPIC para la patentabilidad de las invenciones (novedad, actividad inventiva, aplicacién
industrial).

En el articulo 20 de la Ley de Patentes se reflgian los tres criterios que establece € parrafo 1
del articulo 27 del Acuerdo sobre los ADPIC para la patentabilidad de las invenciones (novedad,
actividad inventiva, aplicacion industrial). Para establecer una situacién semegante a la de otras
naciones, en la préctica estos criterios se aplican en colaboracién con las directrices de examen, que se
remiten alas de la Convencién Europea de Patentes, alas del Japon y los Estados Unidos.

23. El apartado f) del articulo 31 del Acuerdo sobre los ADPIC estipula que " 10s usos con
arreglo a una licencia obligatoria se autorizaran principalmente para abastecer el mercado
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interno". Sirvanse describir de qué modo la Ley de Patentes del Taipei Chino se atiene al
referido articulo.

El parafo 1 del articulo 78 de la Ley de Patentes se gjusta a lo dispuesto en el apartado f) del
articulo 31 del Acuerdo sobre los ADPIC, pues estipula que la autoridad de patentes puede conceder
una licencia obligatoria a solicitante para poner en practica la invencién patentada siempre que ésta
se limite fundamental mente a satisfacer las necesidades del mercado interno.

24, Sirvanse describir como cumple el Taipel Chino lo dispuesto en el articulo 3 del Acuerdo
sobre los ADPIC ("trato nacional") en relacion con la concesion de derechos de prioridad
(articulo 4 del Convenio de Paris) para las solicitudes de patentes, los modelos de utilidad y las
patentes de dibujosy modelos industriales presentados por un Miembro dela OMC.

Desde la adhesion del Taipel Chino ala OMC el 1° de enero de 2002, cualquier persona que
haya presentado debidamente una solicitud de patente, o de registro de un modelo de utilidad o de un
dibujo y modelo industrial en cuaquier otro Miembro de la OMC gozar, de conformidad con el
articulo 24 de la Ley de Patente, de un derecho de prioridad. De este modo, la practica del Taipei
Chino es congruente con el articulo 4 del Convenio de Paris, como lo exige €l articulo 3 del Acuerdo
sobrelos ADPIC.

G. PROTECCION DE LAS OBTENCIONES VEGETALES

25. El Gobierno del Taipei Chino adopt6 en diciembre de 1988 la Ley de Semillas (sistema
sui generis compatible con las prescripciones del parrafo 3 del articulo 27 del Acuerdo sobre
losADPIC). La modificacion mas reciente de la Ley de Semillas se produjo €l 17 de mayo
de 2000. Sirvanse describir en quéforma esa Ley protege las obtenciones vegetales.

La Ley de Semillas del Consgo Agricola fue promulgada el 5 de diciembre de 1988 y
modificada tltimamente el 30 de enero de 2002 a fin de proteger 88 especies de obtenciones vegetales
y los derechos de | os obtentores.

El articulo 4 de la Ley de Semillas concede proteccion a las obtenciones vegetales. El
mencionado articulo estipula que las categorias de plantas regidas por esta Ley seran designadas y
publicadas por las autoridades centrales competentes. De este modo, las 88 especies de obtenciones
vegetales precitadas gozan de proteccion desde e 30 de enero de 2002, fecha de promulgacion de la
enmienda referida.

Habida cuenta de la evolucién experimentada en € marco del Convenio UPOV 1991, se esta
considerando un proyecto de enmienda que prevé la ampliacidn del ambito de las especies vegetalesy
lareduccion del plazo del procedimiento de examen de lacitada Ley.

H. ESQUEMAS DE TRAZADO DE LOS CIRCUITOS INTEGRADOS
26. Sirvanse describir como protege lastopogr afias la legislacion de su pais.

Los articulos 2, 5a7y 15 a 17 de la Ley de Proteccién de los Esquemas de Trazado de los
Circuitos Integrados disponen una proteccion adecuada de las topografias, como lo estipula €l
articulo 35 del Acuerdo sobre los ADPIC en relacion con € Tratado sobre la Propiedad Intelectual
respecto de los Circuitos Integrados.

27. Sirvanse explicar qué proteccidén otorga la legislacion de su pais a los titulares de
derechos frente a la importacion ilegal, la venta o la distribucién para fines comerciales de
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topogr afias, comprendidos los circuitos integrados u otr os que incor poren un circuito integrado
en el sentido del articulo 36 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

Con arreglo alo dispuesto en el articulo 36 del Acuerdo sobre los ADPIC, € articulo 29 de la
Ley de Proteccién de los Esquemas de Trazado de los Circuitos Integrados protege a los titulares de
derechos frente a la importacion ilicita, la venta o la distribucion para fines comercides de
topografias, comprendidos los circuitos integrados u otros gue incorporen una topografia.

28. Sirvanse explicar lo que dispone su legidacion en relacion con la no aplicacion del
articulo 36 del Acuerdo sobrelos ADPIC, de conformidad con € articulo 37 de dicho Acuerdo,
cuando la persona que adquiere d circuito integrado o un articulo que incorpora tal circuito
integrado no sepa ni tenga motivos razonables para saber que ese circuito o articulo contiene un
esquema detrazado reproducido ilicitamente.

El parafo 4 del articulo 18 de la Ley de Proteccion de los Esguemas de Trazado de los
Circuitos Integrados estipula que no quedard sometida a la jurisdiccion de esta Ley |a persona que
adquiera €l circuito integrado, o un articulo que incorpore ese circuito integrado, cuando no sepa ni
tenga motivos razonables para saber que ese circuito o articulo contiene una topografiailicita.

Ademés, € articulo 31 de la referida Ley dispone que, previa notificacién efectuada por €
titular del derecho, cualquier importacién o distribucién posterior deberd pagar a titular del derecho
una compensaci on equival ente.

29. Seruegaindicar la duracion del periodo de proteccion que su legisacion establece para
los esquemas de trazado.

El articulo 19 de la Ley de Proteccién de los Esquemas de Trazado de los Circuitos
Integrados estipula que la duracién del periodo de proteccion concedido a los esquemas de trazado
termina 10 afios después de la fecha de la solicitud o de lafecha de su primera explotacién comercial.

l. PROTECCION DE LA INFORMACION NO DIVULGADA

30. Sirvanse indicar como la legislacion del Taipei Chino define la informacion no
divulgada. Seruega explicar en qué forma se ha aplicado en dicha legisacion e parrafo 3 del
articulo 39 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

El articulo 2 de la Ley de Secretos Comerciales define la informacion no divulgada. La
proteccion de esa informacion, como se prescribe en € parrafo 3 del articulo 39 del Acuerdo sobre
los ADPIC, se aplicaen laforma siguiente:

l. Proteccion contrala divulgacion:

El articulo 9 de la Ley de Secretos Comerciales estipula que los funcionarios publicos
mantendrédn en secreto la informacion suministrada en calidad de secreto comercial. Cuando los
proveedores reivindiquen los datos de pruebas u otros presentados como secretos comerciales, se
concedera a la informacion aportada la proteccion que corresponde.  Ademas de la responsabilidad
civil previstaen el contexto delaLey de Secretos Comerciales, e articulo 4 de laLey de Funcionarios
Pablicos y los articulos 316 a 318ter del Cddigo Pena contemplan también sanciones penales contra
ladivulgacién ilegal delos secretos.
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1. Proteccién contra el uso comercial dedeal:

El sistema de vigilancia posterior a la comercializacion de los nuevos farmacos se ha
implementado desde 1993. El sistema concede una proteccion total de siete afios para los datos
presentados. Cualquier solicitud genérica que se presente en |0 sucesivo debera satisfacer las mismas
normas exigidas en las pruebas clinicas locales al primer solicitante. Para conocer detalles del sistema
relativo a la exclusividad de los datos (denominado "proteccion de la fuente confidencia™) de los
nuevos f&rmacos, sirvanse remitirse a Aviso Publico N° 8246232, que figura como anexo B de este
documento.

31 Seruegaindicar si lalegislacion dd Taipei Chino concede o no un plazo definido parala
proteccion dela informacion no divulgada. En caso afirmativo, sirvanse especificarlo.

l. Proteccion contrala divulgacion:

No hay ningin plazo para la proteccion de la informacion no divulgada, que goza de
proteccion en € marco de las leyes pertinentes siempre que permanezca secreta.

1. Proteccién contra el uso comercial dedeal:

El sistema de vigilancia posterior a la comercializacion de los nuevos f&rmacos otorga una
proteccion de la fuente confidencia por un plazo de siete afios.

32. Les rogamos expliguen en qué forma su pais se propone proteger contra € uso
comercial dedeal y la divulgacion los datos de pruebas no divulgados, asi como los demés datos
presentados a las autoridades del Taipei Chino, a fin de obtener autorizacion para
comercializar productos farmacéuticos.

Todos los nuevos farmacos gozan de la precitada proteccion de la fuente confidencia. Se
rechazara la solicitud de una entidad que no haya presentado sus propios datos, pero que en lugar de
ello se valga de los aportados por otra entidad. Para mayores detalles, sirvanse remitirse también a
nuestra respuesta a su pregunta 30.

J. OBSERVANCIA

33. Sirvanse exponer qué medidas contempla su legislacion para actuar eficazmente contra
lainfraccion delos derechos de propiedad intelectual.

En cuanto alos recursos que las autoridades judicia es pueden emplear contra las infracciones
de los derechos de propiedad intelectual, como los mandamientos, las indemnizaciones de darfios y
perjuicios y los gastos, sirvanse remitirse a los parrafos 5 y 21 de la Lista de cuestiones sobre la
observancia (IP/N/6/TPKM/1). En los articulos 277, 282bis, 288, 342 a 349, 368 a 376ter, 522, 532
y 538 del Codigo de Procedimiento se contemplan también disposiciones pertinentes sobre esta
materia.

Con respecto a la destruccion y eliminacion de las mercancias infractoras y los materiales e
instrumentos utilizados para su produccion, sirvanse remitirse al articulo 88bis de la Ley de Derecho
de Autor, a parrafo 3 del articulo 61 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio, a parrafo 3 del
articulo 88 de la Ley de Patentes, a parrafo 2 del articulo 11 de la Ley de Secretos Comercialesy al
articulo 38 del Codigo Penal.

En lo relativo a los criterios y la forma de calculo empleados por los tribunales para
determinar la cuantia de los dafios, sirvanse remitirse a articulo 88 de la Ley de Derecho de Autor, a
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articulo 66 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio, al articulo 89 de la Ley de Patentes 'y el
articulo 13 dela Ley de Secretos Comerciales.

En materia de penas por infracciones de los derechos de propiedad intelectual, sirvanse
remitirse alos articulos 91 a 103 de la Ley de Derecho de Autor y alos articulos 62 a 64 delaLey de
Marcas de Fabrica o de Comercio.

34. Sirvanse indicar s su legislacion contempla 0 no un mecanismo para recurrir contra
decisiones administrativasfinales ante 6rganos judiciales.

Con arreglo ala Ley de Recursos Administrativos, las partes interesadas pueden recurrir ante
el Ministerio de Asuntos Econdmicos, previarecepcion de ladecision administrativa.

De conformidad con la Ley sobre Litigios Administrativos, las partes interesadas pueden
entablar un litigio ante los tribunales administrativos para solicitar una revision judicial, previa
recepcion de la decision dictada en la apel acidn administrativa.

De este modo, lalegislacion del Taipel Chino contempla un mecanismo para recurrir ante los
organos judiciaes, es decir, los tribunales administrativos, contra decisiones administrativas finales.

35. Sirvanse exponer como autoriza su legidacion a los jueces a ordenar la presentacion de
pruebas por la parte contraria. Se ruega faciliten informacion precisa acerca de las medidas
gue se adoptan para garantizar la proteccién delainformacion confidencial.

El articulo 344 del Cédigo de Procedimiento Civil, modificado en febrero de 2000, estipula
que:

"Cada parte debe presentar € (los) siguiente(s) documento(s):
l. Los documentos gue se hayan mencionado en €l aegato preliminar o en el curso de

los procedimientos orales,
. Los documentos que la parte contraria puede legalmente solicitar para su revision o

entrega;
I1. L os documentos otorgados en favor de la parte contraria;
V. Los libros de la contabilidad comercidl;
V. El documento preparado para el (10s) asunto(s) que se refiere(n) ala causa.

Si e contenido del documento enumerado en el apartado 5 del articulo precitado se refiere a
la intimidad o a un secreto comercia del demandante, del demandado o de un tercero, y s la
divulgacion publica del documento puede causar un perjuicio grave a dichas partes o a terceros, la
parte afectada puede negarse a presentarlo. Sin embargo, al resolver s la parte afectada podra
denegar la presentacion del documento, el tribunal, cuando o considere necesario, podré ordenar que
la parte lo presente en forma reservada.

Al respecto, los articulos 342 y 343 del mismo Cddigo también comprenden disposiciones
pertinentes.

36. Sirvanse citar las disposiciones de su legidacion que autorizan a los jueces a ordenar al
demandado que desista de la vulneracion de un derecho.

Conforme a los articulos 532 a 538 del Cédigo de Procedimiento Civil y en cumplimiento de
lo dispuesto en € articulo 28 de la Ley de Procedimiento Civil, l0s jueces estén autorizados a ordenar
al demandado que desista de la vulneracion de un derecho.



IP/C/W/373/Add.1
Pagina 23

37. El articulo 45 del Acuerdo sobre los ADPIC estipula que "las autoridades judiciales
estaran facultadas para ordenar al infractor que pague al titular del derecho un resarcimiento
adecuado para compensar e dafo que éste haya sufrido”. Sirvanse indicar en qué forma en €
Taipei Chino los recursos judiciales civiles cumplen esa obligacion establecida en el Acuerdo
sobre los ADPIC. Sirvanse citar las disposiciones de su legidacion que autorizan a los jueces a
ordenar € pago al titular del derecho del resarcimiento adecuado de dafios para compensarle
por € perjuicio sufrido.

Sirvanse remitirse al parrafo 3 de la Lista de cuestiones sobre la observancia
(IP/N/6/TPKM/1) respecto de los recursos gue las autoridades judiciales pueden emplear en |os casos
de infracciones de los derechos de propiedad intelectual, con inclusion de la indemnizacién por dafios
y perjuiciosy los gastos.

Las disposiciones pertinentes comprenden e articulo 88 de la Ley de Derecho de Autor,
articulo 66 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio, €l articulo 89 de la Ley de Patentes 'y el
articulo 13 dela Ley de Secretos Comerciales.

38. Sirvanse citar las disposiciones de su legislacion que autorizan a los jueces a ordenar el
pago delos gastosal titular del derecho por partedel infractor.

En virtud de lo dispuesto en los articulos 78 y 79 del Cédigo de Procedimiento Civil y €
articulo 28 de la L ey de Procedimiento Civil se faculta alos jueces para ordenar al infractor que pague
los gastos al titular del derecho.

39. Sirvanse explicar si losjueces tienen y, de qué modo, la competencia de ordenar que las
mer canciasinfractor as sean apartadas de los cir cuitos comer ciales o destruidas.

De conformidad con el articulo 46 del Acuerdo sobre los ADPIC, |os jueces que conocen de
las causas civiles son competentes para ordenar que las mercancias infractoras sean apartadas de los
circuitos comerciales o destruidas en € marco del articulo 88bis de la Ley de Derecho de Autor, €
parrafo 3 del articulo 88 de la Ley de Patentes y el parrafo 3 del articulo 61 de la Ley de Marcas de
Féabrica o de Comercio.

40. Sirvanse citar las disposiciones de su legislacion que autorizan a los jueces a indemnizar
a un demandado en caso de abuso por parte del demandante. El articulo 56 del Acuerdo sobre
los ADPIC dispone que se podra ordenar al demandante que pague una indemnizacion
adecuada por la retencién infundada de las mercancias. Se ruega indicar e modo en que la
legislacion del Taipei Chino cumple lo establecido en dicho articulo del Acuerdo sobre
los ADPIC.

El articulo 531 del Codigo de Procedimiento Civil y el articulo 184 del Codigo Civil facultan
alos jueces aindemnizar a un demandado en caso de abuso por parte del demandante.

El articulo 90bis de la Ley de Derecho de Autor y el Reglamento relativo a la suspension por
las autoridades aduaneras del despacho de mercancias que infrinjan derechos de autor o derechos de
plancha de impresién prevén que €l titular del derecho de autor, que solicite la suspension del
despacho de aduana de las mercancias importadas 0 exportadas sospechosas de infringir su derecho de
autor, depositara una caucion por un importe equivalente a valor en aduana de las mercancias
importadas o a precio FOB de las mercancias exportadas que sirva de garantia compensatoria para el
demandado que haya sufrido cualquier dafio por la retencion infundada de las mercancias. De este
modo, la legislacion del Taipei Chino cumple con lo dispuesto en el articulo 56 del Acuerdo sobre
los ADPIC.



IP/C/W/373/Add.1
Pagina 24

41. Sirvanse explicar como se aplica en su legislacion e articulo 50 del Acuerdo sobre
los ADPIC.

El articulo 84 de laLey de Derecho de Autor, €l articulo 61 de la Ley de Marcas de Fébrica o
de Comercio y € articulo 88 de la Ley de Patentes estipulan las bases juridicas para que los titulares
de derechos soliciten medidas provisionales para eliminar las infracciones, o evitar que ocurran
probables infracciones.

Los articulos 368 a 376ter del Cdédigo de Procedimiento Civil prescriben medidas
provisionales que €l titular del derecho puede invocar para proteger las pruebas pertinentes.

Es asi como lalegislacion del Taipei Chino cumple las disposiciones pertinentes establecidas
en los apartados a) y b) del parrafo 1 del articulo 50 del Acuerdo sobre los ADPIC.

42. Sirvanse sefialar cuéles son las autoridades competentes en su jurisdiccion para recibir
de los titulares de derechos solicitudes de que se suspenda el despacho por las autoridades
aduaneras de mer cancias falsificadas.

L as autoridades competentes para recibir solicitudes de que se suspenda el despacho por las
aduanas de mercancias falsificadas son los fiscales (respecto de las causas criminales) y los tribunales
de distrito (para las causas civiles). Ademas, los titulares de derechos de autor pueden depositar una
fianza en aduanas para gque se suspenda el despacho de las mercancias infractoras.

L as disposiciones pertinentes comprenden el articulo 133 del Cédigo de Procedimiento Penal
y €l articulo 532 del Codigo de Procedimiento Civil.

43. Sirvanse indicar s existen o no procedimientos para suspender la exportacién de
mer cancias falsificadas.

El 13 de septiembre de 2001 las autoridades aduaneras promulgaron € Aviso Publico
N° 90105656 (véase el anexo C). El Aviso establece el mecanismo para que los titulares de derechos
de marcas de fébrica o de comercio soliciten la suspension temporal del despacho por aduanas de las
mercancias falsificadas.

El articulo 90bis de la Ley de Derecho de Autor y el Reglamento relativo a la suspension por
las autoridades aduaneras del despacho de mercancias que infrinjan derechos de autor o derechos de
plancha de impresién prevén que € titular del derecho de autor, que solicite la suspension del
despacho de aduana de |as mercancias importadas o exportadas sospechosas de infringir su derecho de
autor, depositard una caucién por un importe equivalente a valor en aduana de las mercancias
importadas o a precio FOB de las mercancias exportadas que sirva de garantia compensatoria para el
demandado que haya sufrido cual quier dafio por la retencién infundada de las mercancias.

44, Sirvanse indicar cuales son las disposiciones de su legislacion que autorizan a las
autoridades competentes a ordenar la destruccién o eliminacién de mer cancias infractoras.

Con arreglo alo dispuesto en € articulo 61 del Acuerdo sobre los ADPIC, las disposiciones
gue autorizan a las autoridades competentes a ordenar la destruccién o eliminacién de mercancias
infractoras son las siguientes:

1 El articulo 38 del Cadigo Pendl;
2. los articulos 470y 472 del Codigo de Procedimiento Pendl, y
3. el articulo 64 delaLey de Marcas de Fébrica o de Comercio.
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45, Sirvanse explicar como se aplica en su legislacion e articulo 61 del Acuerdo sobre
los ADPIC.

Las sanciones penales aplicables a la pirateria lesiva del derecho de autor, con sujecion alos
diferente tipos y niveles de gravedad, comprenden una pena de prision de un méximo de siete afios y
una multa de hasta 450.000 nuevos ddlares de Taiwan (sirvanse remitirse alos articulos 91 a 103 de la
Ley de Derecho de Autor).

L as sanciones penales aplicables alafalsificacion de las marcas de fabrica o de comercio, con
sujecion alos diferente tipos y niveles de gravedad, comprenden una pena de prision de un maximo
de tres afios y una multa de hasta 200.000 nuevos dblares de Taiwan (sirvanse remitirse a los
articulos 62 a 64 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio).

En cuanto al decomiso de las mercancias infractoras, sirvanse remitirse a las respuestas del
Taipel Chino ala pregunta 24 de la Lista de cuestiones sobre la observancia (IP/IN/6/TPKM/1). De
conformidad con el articulo 64 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio y el articulo 38 del
Codigo Penal, se confiscaran los materidles y accesorios utilizados para fabricar mercancias
infractoras.

Otras disposiciones que establecen procedimientos y sanciones penales en los casos de
infracciones de derechos de propiedad intelectual figuran en los articulos 125 a 130 de la Ley de
Patentes, en el articulo 41 delaLey de Semillasy €l articulo 35 delaLey de Comercio Leal.

46. Se ruega describir como se han aplicado los articulos 42 y 43 del Acuerdo sobre
los ADPIC en las normas judiciales de los procedimientos civiles.

El articulo 203 del Cddigo de Procedimiento Civil, que se gusta a lo dispuesto en el
articulo 42 del Acuerdo sobre los ADPIC, prevé que, ademés de la comparecencia de apoderados
legales, €l tribunal puede pedir, sin caracter obligatorio, la comparecencia de la parte afin de aclarar o
determinar las relaciones que intervienen en la accion. Ademés, los articulos 298, 302, 307, 342
a 345 del mencionado Cédigo también prevén fundamentos juridicos para identificar y proteger la
informacion confidencial.

Los articulos 342 a 345 del Codigo de Procedimiento Civil contienen las normas judiciaes de
procedimiento civil sobre |as pruebas.

47. ¢Se remiten a las autoridades competentes los casos de reincidencia y de pirateria y
falsificacion dolosas para que se entablen acciones penales? ¢Puede e Taipe Chino
propor cionar datos estadisticos sobre los casos en que se hayan incoado procesos con arreglo a
las disposiciones del derecho penal?

En virtud de lo dispuesto en € articulo 228 del Codigo de Procedimiento Penal, los fiscales
entablan de oficio acciones penales en los casos de reincidenciay de pirateriay falsificacién dolosas.
Sirvanse remitirse alos anexos D-I, D-11 y D-111 que contienen datos estadisticos sobre |0s casos.

48. ¢Incluye su legidacién medidas de oficio como las que autoriza e articulo 58 de
Acuerdo sobrelos ADPIC?

De conformidad con el articulo 61 de la Ley de Aduanas y €l articulo 17 de la Ley de
Comercio, las autoridades aduaneras pueden, previo descubrimiento de oficio de presuntas
infracciones de derechos de propiedad intelectual en la importacion o exportacion de mercancias,
suspender e despacho de esas mercancias y adoptar iniciativas para notificar a los titulares de
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derechos que deben solicitar alos tribunales medidas provisionales, o constituir una fianza en aduanas
para suspender e despacho de esas mercancias.

COREA
A. MARCAS DE FABRICA O DE COMERCIO

1 ¢Como se aplica e parrafo 2 del articulo 23 del Acuerdo sobre los ADPIC en la Ley de
Mar cas de Fabrica o de Comercio?

L as condiciones para denegar o anular €l registro de una marca de fabrica o de comercio para
vinos y bebidas espirituosas, que contenga o consista en una indicacion geogréfica, previstas en €
parrafo 2 del articulo 23 del Acuerdo sobre los ADPIC se aplican de conformidad con el apartado 6
del articulo 37 y € articulo 52 de laLey de Marcas de Fabrica o de Comercio.

En la préctica, cuando se examine € registro de una marca de fébrica o de comercio que
contenga 0 consista en una indicacion geografica que identifique vinos y bebidas espirituosas,
cualquier falsa descripcion se considerard que induce a publico a error. La préctica actual se
codificard en virtud de un proyecto de modificacién de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio
gue, en laactualidad, se somete a un estudio legidlativo.

B. PATENTES

2. ¢cConceden ustedes proteccién mediante patentes a las invenciones en todos los &mbitos
delatecnologia? S existen excepciones, sirvanse describirlasy explicar de qué modo en éstas se
observan las disposiciones del articulo 27 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

La Ley de Patentes del Taipel Chino concede proteccidén mediante patentes a las invenciones
relativas a productos y procedimientos en todos |os ambitos de la tecnologia, salvo en los rubros que
figuran en € articulo 21 de lareferidaLey.

Esos rubros excepcionales, tal como se estipulan en € articulo 21 de la Ley de Patentes, son
los siguientes:

1 Las obtenciones animales y vegetales, excepto los procedimientos de cultivo y
crecimiento de obtenciones vegetales,

2. Los métodos de diagndstico, terapéuticos o quirdrgicos para € tratamiento de
enfermedades que af ecten a personas o animales,

3. Las teorias cientificas o |os métodos mateméti cos,

4, Las reglas o los métodos de juegos y deportes;

5. Los métodos o planes que sblo puedan aplicarse mediante € razonamiento y la
memoria humanos; y

6. Una invencion que sea contraria @ orden publico, a las buenas costumbres o a la
higiene.

Ademés, |as obtenciones vegetal es gozan de la proteccion de la Ley de Semillas.

De este modo, la legidaciéon del Taipei Chino observa las disposiciones del articulo 27 del
Acuerdo sobrelos ADPIC.

3. Sirvanse explicar las prescripciones en materia de proteccion de microor ganismos que
figuran en la L ey de Patentes.
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L os microorganismos tienen derecho a gozar de proteccion mediante patentes.

De conformidad con el parrafo 1 del articulo 26 de la Ley de Patentes, cuando se trate de una
patente de invencién que entrafie cualquier nuevo microorganismo, €l solicitante depositard, antes de
solicitar la patente, € microorganismo en un ingtituto loca de depoésito designado por la
administracidn encargada de patentes. No obstante, no se exige efectuar el depdsito s las personas
capacitadas en latécnica pueden obtener fécilmente ese microorganismo.

En virtud del parrafo 3 del mencionado articulo, en € caso en que esos microorganismos se
hayan depositado en un ingituto internacional de depdsito, reconocido por la administracién
encargada de patentes, antes de solicitar las patentes y cuando ese depdsito se haya declarado en la
solicitud, el depodsito se habré de efectuar en un instituto local de depésito dentro de un plazo de tres
meses contados desde la fecha de la presentacion de la solicitud.

4, Sirvanse indicar en detalle las condiciones que permiten la concesion de licencias
obligatoriasen € Taipel Chino.

La Ley de Patentes del Taipei Chino concede licencias obligatorias sujetas a las condiciones
enumeradas en e articulo 31 del Acuerdo sobre los ADPIC. Las condiciones pertinentes, que
corresponden a las enumeradas en e articulo 31 del Acuerdo sobre los ADPIC, constan en los
articulos 78 a 81 de la L ey de Patentes.

5. Sirvanse explicar como se aplica en € Taipei Chino € articulo 34 del Acuerdo sobre
los ADPIC, en lorelativo ala carga dela prueba.

En conformidad con lo dispuesto en € articulo 34 del Acuerdo sobre los ADPIC, €
articulo 91 de la Ley de Patentes prevé e principio de la inversion de la carga de la prueba en un
litigio sobre una patente de procedi miento.

C. INFORMACION NO DIVULGADA Y COMPETENCIA DESLEAL

6. (Prevé la legidacion del Taipei Chino un plazo definido para la proteccion de la
informacion no divulgada? Si esasi, sirvanse especificar € plazo de proteccion.

l. Proteccion contrala divulgacion:

No hay ningin plazo para la proteccion de la informacion no divulgada, que goza de
proteccion en € marco de las leyes pertinentes siempre que permanezca secreta.

1. Proteccién contra el uso comercial dedeal:

El sistema de vigilancia posterior a la comercializacion de los nuevos f&rmacos otorga una
proteccion de lafuente confidencia por un plazo de siete afios.

7. Sirvanse explicar como se protegen en € Taipei Chino contra la divulgacion y e uso
comercial dedeal los datos presentados para aprobar la comercializacion, conforme a lo
prescrito en € péarrafo 3 del articulo 39 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

l. Proteccion contrala divulgacion:
El articulo 9 de la Ley de Secretos Comerciales estipula que los funcionarios publicos

mantendran en secreto la informacion suministrada en calidad de secreto comercial. Cuando los
proveedores reivindiquen los datos de pruebas u otros presentados como secretos comerciales, se
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concedera a la informacion aportada la proteccion que corresponde.  Ademas de la responsabilidad
civil previstaen el contexto delaLey de Secretos Comerciales, e articulo 4 de laLey de Funcionarios
Pablicos y los articulos 316 a 318ter del Cddigo Pena contemplan también sanciones penales contra
ladivulgacién ilegal delos secretos.

Il. Proteccion contra el uso comercial dededl:

El sistema de vigilancia posterior a la comerciaizacion de los nuevos farmacos se ha
implementado desde 1993. El sistema concede una proteccion total de Siete afios para los datos
presentados. Cualquier solicitud genérica que se presente en |0 sucesivo debera satisfacer las mismas
normas exigidas en las pruebas clinicas locales al primer solicitante. Para conocer detalles del sistema
relativo a la exclusividad de los datos (denominado "proteccion de la fuente confidencia") de los
nuevos farmacos, sirvanse remitirse al Aviso Pablico N° 8246232, que figura como anexo B de este
documento.

D. ESQUEMAS DE TRAZADO DE LOS CIRCUITOS INTEGRADOS

8. En lo que respecta a la proteccion de los esquemas de trazado de los circuitos
integrados, sirvanse especificar las or ganizaciones que se ocupan de estas cuestiones.

La Oficina de la Propiedad Intelectua es la organizacion competente que se ocupa de las
cuestiones que rigen la proteccion de los esquemas de trazado de los circuitos integrados.

E. LISTA DE CUESTIONES SOBRE LA OBSERVANCIA

9. ¢Existen disposiciones para proteger la informacién confidencial en e curso de los
procedimientos por infraccion delos der echos de propiedad intelectual ?

Cuando de conformidad con e apartado 5 del pérrafo 1 del articulo 344 del Cédigo de
Procedimiento Civil € tribunal exija que una parte en un litigio presente un documento que afecte la
intimidad o un secreto comercia del demandante, del demandado o de un tercero, y s la divulgacion
publica del documento puede causarles graves perjuicios, la parte podra negarse a presentarlo. En €
marco de esas circunstancias, € tribunal, cuando lo considere necesario, estara facultado para ordenar
gue la parte presente e documento en forma reservada.

10. ¢Es posible solicitar un mandamiento judicial con arreglo al articulo 44 del Acuerdo
sobre los ADPIC contra una persona responsable de infraccion de los derechos de propiedad
intelectual, incluso s esa persona demuestra que no tenia conocimiento de la infraccion en
cuestion?

En virtud de lo dispuesto en los articulos 532 a 538 del Codigo de Procedimiento Civil y en
cumplimiento de lo previsto en €l articulo 28 de la Ley de Procedimiento Civil, se pueden solicitar
mandamientos judiciales contra € infractor que participa en una actividad infractora sin hacerlo a
sabiendas o con motivos razonables para saberlo.

11. En caso de que € infractor se niegue a obedecer una orden de tribunal para que
entregue informacién o documentos pertinentes, sirvanse sefialar las sanciones de que se
dispone para hacer cumplir la orden del tribunal.

Con arreglo a articulo 95 del Codigo de Procedimiento Penal, € querellado tiene derecho a
permanecer en silencio. Es decir, € infractor esta facultado para no cooperar y puede negarse a
entregar cualquier informacién o documentos pedidos. No se dispone de recursos para hacer cumplir
la orden del tribunal. No obstante, en esas circunstancias € tribuna puede expedir un mandamiento
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de registro para dar con esa informacion e incautarse de los documentos en conformidad con los
articulos 122 y 133 del citado Caodigo.

En virtud del articulo 345 del Cédigo de Procedimiento Civil, cuando el infractor se niegue a
obedecer una orden del tribunal para que entregue informacion o documentos pertinentes, €l tribunal
podra considerar que la alegacion relativa a lainformacion o los documentos pertinentes es verdadera
y correcta.  Se debe conceder una oportunidad a infractor para que demuestre lo contrario antes de
que € tribunal dicte su resolucién.

12. cCual es la proporcion aproximada de solicitudes de medidas provisionales que
aprueban lostribunales?

Carecemos de informacién respecto de la proporcién de solicitudes de medidas provisionales
gue aprueban los tribunales.

13. ¢Se ha incorporado en la legisacion nacional € parrafo 2 del articulo 53 del Acuerdo
sobrelos ADPIC?

Se han establecido procedimientos con objeto de que |as autoridades de aduanas suspendan €
despacho de la importacion de mercancias de marca de fébrica o de comercio fasificadas o
mercancias pirata que lesionan el derecho de autor. Esos procedimientos son aplicables a mercancias
gue entrafian otras infracciones de los derechos de propiedad intelectual. Los procedimientos se
gjustan a las normas del articulo 51 del Acuerdo sobre los ADPIC; por consiguiente, no se han
incorporado en la legidacion nacional las situaciones descritas en € parrafo 2 dd articulo 53 del
mencionado Acuerdo.

14. El articulo 60 del Acuerdo sobre los ADPIC dispone que las pequefias cantidades de
mercancias que no tengan caracter comercial y formen parte del equipaje personal de los
viajeros o0 se envien en pequefias partidas podran excluirse de la aplicacién de las disposiciones
relativas a la suspension del despacho de mercancias por las autoridades de aduanas. Sirvanse
sefialar s en el Taipei Chino existe alguna prescripcion o reglamentacion para excluir la
suspension del despacho de aduana en casos semejantes y, s es asi, cuéles son las mercancias
que pueden excluirse.

Con arreglo a apartado 4 del articulo 87 de la Ley de Derecho de Autor, la importacion no
autorizada del original o de copias de una obra se considerard como una infraccion del derecho de
autor. Sin embargo, en virtud ddl apartado 3 del parrafo 1 del articulo 87bis de la misma Ley, se
autoriza la importacion del origina o de limitadas copias de una obra cuando esas copias, no
destinadas a la distribucion, las usa privadamente e importador o forman parte del equipaje personal
de los vigieros que llegan de otros paises. Un decreto expedido por la autoridad competente limita
esta exclusion a una copia de una obra en cada oportunidad.

SUIZA
A. PATENTES

1 ¢Otorga su legidacion proteccién mediante patente a las invenciones relacionadas con
productos o procesos en todos los campos de la tecnologia, o hay excepciones? De ser asi,
sirvanseindicar cuales son esas excepcionesy cdmo se ajustan alo dispuesto en € articulo 27 del
Acuerdo sobrelos ADPIC.
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La Ley de Patentes del Taipei Chino otorga proteccién mediante patente a las invenciones
relacionadas con productos y procedimientos en todas las esferas de la tecnologia, excepto en los
rubros indicados en € articulo 21 delareferidaLey.

Esos rubros excepcionales, tal como se estipulan en € articulo 21 de la Ley de Patentes, son
los siguientes:

1 Las obtenciones animales y vegetales, excepto los procedimientos de cultivo y
crecimiento de obtenciones vegetales,

2. los métodos de diagndstico, terapéuticos o quirdrgicos para € tratamiento de
enfermedades que af ecten a personas o animales,

3. |as teorias cientificas o |os métodos mateméticos;

4, las reglas o los métodos de juegos y deportes,

5. los métodos o0 planes que solo puedan aplicarse mediante e razonamiento y la
memoria humanos; y

6. una invencion que sea contraria a orden publico, a las buenas costumbres o a la
higiene.

Dichadisposicion se atiene alo prescrito en el articulo 27 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

2. ¢cConsidera su legidacion, de conformidad con € parrafo 1 del articulo 27 junto con €
articulo 31 del Acuerdo sobrelos ADPIC, que laimportacion es una forma de " explotacion” de
una patente (y excluye por tanto € otorgamiento de una licencia obligatoria, s se importa un
producto)?

El articulo 56 de la Ley de Patentes prevé que € titular de una patente goza de derechos
exclusivos, gue comprenden laimportacion de un producto patentado. En este sentido, laimportacion
es una forma apropiada de explotar una patente. En realidad, en el sistema de patentes del Taipei
Chino no se exige e requisito de la "explotacion”. La fata de explotacion no constituye una
justificacion legitima para solicitar unalicencia obligatoria.

LaLey de Patentes es compatible con el parrafo 1 del articulo 27 junto con € articulo 31 del
Acuerdo sobrelos ADPIC.

3. ¢Estén las licencias obligatorias sujetas en su legislacion a todas las condiciones
enumeradas en € articulo 31 del Acuerdo sobrelos ADPIC? Sirvanse indicar las disposiciones
correspondientesdelaley.

La Ley de Patentes del Taipei Chino concede las licencias obligatorias sujetas a las
condiciones enumeradas en € articulo 31 del Acuerdo sobrelos ADPIC. Las condiciones pertinentes,
gue corresponden a las enumeradas en el articulo 31 del Acuerdo sobre los ADPIC, figuran en los
articulos 78 a 81 de la Ley de Patentes.

4, ¢Establece su legidacion el principio de la inversion de la carga de la prueba en los
litigios relativos a patentes de procedimientos?  Sirvanse indicar las disposiciones
correspondientesdelaley.

De conformidad con el articulo 34 del Acuerdo sobre los ADPIC, € articulo 91 dela Ley de
Patentes establece e principio de la inversion de la carga de la prueba en los litigios relativos a
patentes de procedimientos.
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B. PROTECCION DE LA INFORMACION NO DIVULGADA

5. Sirvanse indicar de forma detallada si su legislacion garantiza que los datos de pruebas
u otros datos no divulgados presentados por un solicitante al organismo oficial competenteen €l
marco del procedimiento prescrito para autorizar la comercializacion de un producto
farmacéutico o de un producto quimico para la agricultura quedan protegidos contra toda
divulgacion y contra todo uso comercial desleal por un competidor, por g emplo mediante la
prohibicion impuesta a un segundo solicitante de basarse en los datos originales del primer
solicitante o de remitirse a ellos en € marco de su posterior solicitud de autorizacion de
comercializacién de un producto similar. ¢Establece su legislacion excepciones a tal respecto?
De ser asi, ¢con sujecién a qué condiciones resultarian éstas aplicables? ¢Establece su
legislacién un plazo concreto de proteccion de los datos de pruebas u otros datos no divulgados
del primer solicitante?

l. Proteccion contrala divulgacion:

El articulo 9 de la Ley de Secretos Comerciales estipula que los funcionarios publicos
mantendran en secreto la informacion suministrada en calidad de secreto comercial. Cuando los
proveedores reivindiquen los datos de pruebas u otros presentados como secretos comerciales, se
concederd a la informacién aportada la proteccion que corresponde. Ademés de la responsabilidad
civil previstaen el contexto delaLey de Secretos Comerciales, € articulo 4 de la Ley de Funcionarios
Pablicos y los articulos 316 a 318ter del Cddigo Pena contemplan también sanciones penales contra
ladivulgacionilegal delos secretos.

La informacion no divulgada presentada por solicitantes a los organismos oficiaes
competentes en el marco del procedimiento prescrito para autorizar la comerciaizacion de un
producto farmacéutico o de un producto quimico para la agricultura queda protegida contra toda
divulgacion en virtud de | as disposiciones precitadas.

1. Proteccién contra el uso comercial desled

El sistema de vigilancia posterior a la comercializacion de los nuevos farmacos se ha
implementado desde 1993. El sistema concede una proteccion total de Siete afios para los datos
presentados. Cualquier solicitud genérica que se presente en 1o sucesivo debera satisfacer las mismas
normas exigidas en las pruebas clinicas locales al primer solicitante. Para conocer detalles del sistema
relativo a la exclusividad de los datos (denominado "proteccion de la fuente confidencia") de los
nuevos f&rmacos, sirvanse remitirse al Aviso Publico N° 8246232, que figura como anexo B de este
documento.

Todos los nuevos féarmacos gozan de la precitada proteccion de la fuente confidencial.
Cuando un segundo solicitante no aporta sus propios datos y, en lugar de ello, se basa en los datos
presentados por €l solicitante anterior, su solicitud sera rechazada. No hay ninguna excepcion a la
proteccion mencionada supra.

C. OBSERVANCIA DE LOS DERECHOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL

6. Sirvanse describir de qué forma la legislacion del Taipei Chino da cumplimiento a las
prescripciones del articulo 41 del Acuerdo sobre los ADPIC. Sirvanse citar las disposiciones
legales pertinentes.

Sirvanse remitirse al parafo 5 de la Lista de cuestiones sobre la observancia
(IP/IN/6/TPKM/1) en lo tocante a las medidas que las autoridades judiciaes pueden emplear con
respecto a las infracciones de los derechos de propiedad intelectual, como los mandamientos
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judiciales, las ordenes de resarcimiento de dafios y perjuicios y los gastos. Las disposiciones
pertinentes en el marco del Cédigo de Procedimiento Civil comprenden los articulos 277, 282bis, 288,
342 a 349, 368 a 376ter, 522, 532 y 538.

En cuanto a la destruccion y apartamiento de los circuitos comerciales de las mercancias
infractoras y de los materiales e instrumentos utilizados para su produccién, sirvanse remitirse a
articulo 88bis de la Ley de Derecho de Autor, a parrafo 3 del articulo 61 de la Ley de Marcas de
Fabrica o de Comercio, al parrafo 3 del articulo 88 dela Ley de Patentesy a parrafo 2 del articulo 11
delaLey de Secretos Comerciales.

Con respecto alos criterios y los métodos de céalculo para determinar la cuantia de las érdenes
de resarcimiento de dafios y perjuicios por los tribunales, sirvanse remitirse a articulo 88 delaLey de
Derechos de Autor, a articulo 66 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio, a articulo 89 de la
Ley de Patentesy al articulo 13 de la Ley de Secretos Comerciales.

7. Sirvanse describir en detalle los procedimientos y recursos judiciales civiles, a los que,
de conformidad con su legislacion, tienen acceso lostitulares de derechos en las distintas esferas
de la propiedad intelectual a que se refiere la Parte |11 del Acuerdo sobre los ADPIC, que
permitan la adopcion de medidas eficaces contra los actos de falsificacion y pirateria. Sirvanse
citar las disposiciones pertinentes de su legidacién que establecen esos procedimientos y
recursos civiles.

Los procedimientos y recursos judiciales civiles que controlan la falsificacion y la pirateria
comprenden los mandamientos judiciales, las érdenes de resarcimiento de dafios y perjuicios y los
gastos. Sirvanse remitirse ad parafo 5 de la Lista de cuestiones sobre la observancia
(IP/N/6/TPKM/1). Las disposiciones pertinentes se contemplan en los articulos 277, 282bis, 288, 342
a 349, 368 a 376ter, 522, 532 y 538 del Cadigo de Procedimiento Civil.

8. Sirvanse describir en detalle las acciones y recursos penales que prevé su legislacion
para combatir la falsificacion y la pirateria. Sirvanse citar las disposiciones pertinentes de su
legislacion.

Las sanciones aplicables a la pirateria lesiva del derecho de autor, con sujecién alos tipos 'y
niveles de gravedad, incluyen una pena de prision de un maximo de siete afios y una multa de hasta
450.000 nuevos dolares de Taiwan (Sirvanse remitirse a los articulos 91 a 103 de la Ley de Derecho
de Autor).

Las sanciones aplicables a la falsificacion de las marcas de fabrica o de comercio, con
sujecion alos tipos y niveles de gravedad, incluyen una pena de prision de un méximo de tres afios y
una multa de hasta 200.000 nuevos ddlares de Taiwan (Sirvanse remitirse alos articulos 62 a 64 de la
Ley de Marcas de Fabrica 0 de Comercio).

Las disposiciones pertinentes en materia de recursos, que comprenden la confiscacion para
combatir la falsificacién y la pirateria, son el articulo 38 del Cédigo Penad vy los articulos 470 y 472
del Cadigo de Procedimiento Penal.

9. Sirvanseindicar la escala de indemnizaciones previstas por lalegidacion de su pais para
resarcir el dafo sufrido por €l titular del derecho como consecuencia de una infraccion de sus
der echos de propiedad intelectual debido a un acto de falsificacion o de pirateria.

Conforme a las disposiciones del articulo 88 de la Ley de Derecho de Autor y del articulo 66
de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio, € resarcimiento que la parte agraviada puede
demandar sera evaluado con arreglo a una estimacion de las pérdidas que haya sufrido o a las
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ganancias obtenidas por €l infractor. Si resultara dificil probar los dafios de la parte agraviada, ésta
puede solicitar a tribunal, con sujecion alos tipos y niveles de gravedad, que determine la cuantia de
la indemnizacion entre 10.000 y 1.000.000 de nuevos ddlares de Taiwan por los perjuicios causados
por la pirateria lesiva del derecho de autor, o entre 500 a 1.500 veces €l precio unitario al por menor
de las mercancias confiscadas por |os perjuicios derivados de la falsificacion de una marca de fabrica
0 de comercio.

10. Sirvanse describir las medidas provisionales previstas en su legislacion, en particular,
aquellas que son Utiles para combatir la falsificacion y la pirateria. Sirvanse describir los
procedimientos que deben observarsey citar las disposiciones legales pertinentes.

En virtud del articulo 61 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio y el articulo 84 de la
Ley de Derecho de Autor, los titulares de derechos pueden solicitar a los tribunales que dicten
medidas provisionales para eliminar las infracciones o evitar la probabilidad de que éstas se cometan.

Con arreglo alos articulos 532 a 538 del Codigo de Procedimiento Civil y a articulo 28 de la
Ley de Procedimiento Civil, los jueces estén facultados para ordenar que un demandado se desista de
cometer unainfraccion.

11. Sirvanse indicar cuéles son las autoridades responsables de la aplicacién de las medidas
previstas en la legislacion de su pais para combatir la falsificacion y la pirateria. Sirvanse
explicar s las autoridades competentes estan facultadas para actuar de oficio y, en caso
afirmativo, sirvanseindicar las medidas de observancia que pueden adoptar se.

Las autoridades competentes responsables de la aplicacion de las medidas previstas para
combatir la falsificacion y la pirateria comprenden los tribunales, la Administracion Naciona de
Policia del Ministerio del Interior, la Oficina de Investigaciones, el Ministerio de Justicia, los fiscales
y las aduanas.

L as autoridades responsabl es para adoptar medidas de oficio comprenden:

1. Los fiscales, la Oficina de Investigaciones, el Ministerio de Justicia y la
Administracion Naciona de Policia del Ministerio del Interior, que pueden iniciar
investigaciones criminales; y

2. las aduanas, que pueden, previo descubrimiento de oficio de presuntas infracciones de
derechos de propiedad intelectual en la importacion o exportacion de mercancias,
suspender el despacho de esas mercancias y adoptar iniciativas para notificar a los
titulares de derechos que deben solicitar a los tribunales medidas provisionales, o
constituir una fianza en aduanas para suspender € despacho de esas mercancias.

12. Sirvanse describir toda nueva iniciativa prevista para mejorar la observancia de los
derechos de propiedad intelectual en su pais, en particular, las iniciativas para combatir la
falsificacion y la pirateria. ¢Estd en vigor algan plan de accion determinado?

Las nuevas iniciativas para mejorar la observancia de |los derechos de propiedad intelectual,
en particular para combatir la falsificacion y la pirateria, comprenden la promulgacién, € 16 de
noviembre de 2001, de la Ley sobre Discos Opticos, € establecimiento del Sistema de marcado de
plaguetas, €l Sistema de vigilancia de las exportaciones relacionadas con marcas de fébrica o de
comercio y la congtitucion, € 1° de septiembre de 2002, del Grupo de estudio conjunto sobre la
observancia del disco éptico.
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El afio 2002 se ha declarado "El Afio de Accién para proteger los derechos de propiedad
intelectual". Se estén examinando proyectos de reforma de la Ley de Derecho de Autor, la Ley de
Marcas de Fabrica o de Comercio, la Ley de Patentes y la Ley de Semillas. Sirvanse remitirse a los
Anexos D a F para conocer otros avancesy resultados.

ESTADOS UNIDOS
A. DISPOSICIONES GENERALES

1 Sirvanse describir, en relacion con cada una de las formas de propiedad inteectual
comprendidas en & Acuerdo sobre los ADPIC, incluida la proteccién de las obtenciones
vegetales, de qué modo se aplica €l trato nacional y € trato de la nacién mas favorecida a los
nacionales delosotros Miembros dela OMC.

Todas las leyes y reglamentos del Taipei Chino, en relacién con cada una de las formas de
propiedad intelectual comprendidas en e Acuerdo sobre los ADPIC, aplican €l trato naciona y el
trato de la nacion més favorecida alos nacional es de | os otros Miembros de la OMC.

B. DERECHO DE AUTOR Y DERECHOS CONEXOS

2. Deseariamos formular algunas preguntas relativas a determinadas disposiciones de la
Ley sobre el derecho de autor del Taipel Chino y la compatibilidad de esta legidacién con las
prescripciones pertinentes del Acuerdo sobre los ADPIC. Entendemos que e Gobierno de
Taipei Chino estudia actualmente un nuevo proyecto de Ley sobre e derecho de autor, y al
parecer existen algunas cuestiones sobre la compatibilidad del proyecto con las disposiciones
pertinentes del Acuerdo sobrelos ADPIC. En particular:

a) En el parrafo 5) del articulo 3 de la Ley sobre € derecho de autor figura una
definicién de "reproduccion” que no abarca explicitamente las reproducciones
"temporales', como aquéllas efectuadas en la memoria de acceso aleatorio
(RAM) de un ordenador, conforme se exige en € articulo 9 dd Convenio de
Berna, incorporado en el articulo9 del Acuerdo sobre los ADPIC. Sirvanse
explicar de qué manera lo dispuesto en este proyecto de articulo abarca
explicitamente dichas reproducciones "temporales’, a fin de cumplir con €
articulo 9 dd Acuerdo sobre los ADPIC. Entendemos que la posicion de la
Junta de Comercio Exterior del Ministerio de Asuntos Econémicos (MOEA) es
que en la definicion actual ya se considera implicitamente las copias temporales
como reproducciones. Sirvanse explicar de qué forma la posicion de la MOEA
ha sido recogida por las entidades administrativas o lostribunales, y suministrar
informacion detallada de las medidas tomadas o citas de jurisprudencia.

El apartado 5 del parrafo 1 del articulo 3 de la actual Ley de Derecho de Autor contiene una
definicion de reproduccién que implicitamente abarca las copias temporal es.

En las notas explicativas que complementan el proyecto de enmienda de laLey de Derecho de
Autor se afirma expresamente que todos | os tipos de copias temporales 0 accesorias, contenidas en las
obras que se generen durante |as transmisiones por Internet, se consideraran como reproducciones.

Los tribunales no han elaborado citas de jurisprudencia ni las entidades administrativas han
adoptado medidas. Sin embargo, esas notas explicativas se empleardn como directrices por los
tribunales y/o las entidades administrativas para abordar |os casos que se enfrentaran en el futuro.
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De esta manera, esa disposicion se gusta a articulo 9 del Acuerdo sobre los ADPIC y &
articulo 9 del Convenio de Berna.

b) El articulo 7bis de la actual L ey sobre €l derecho de autor limita la proteccién de
las interpretaciones o gecuciones a las de obras " preexistentes', aunque la
proteccion acordada a una interpretacion o gecucion en virtud del Acuerdo
sobre los ADPIC pueda comprender una obra creada simultaneamente a la
interpretacion o gecucion. Sirvanse explicar como su Gobierno protege las
inter pretaciones o g ecuciones de obras que no sean obras " preexistentes', como
sedispone en el Acuerdo sobrelos ADPIC.

El articulo 7bis de la actual Ley de Derecho de Autor concede proteccion a las
interpretaciones o eecuciones de las obras preexistentes. De conformidad con € péarrafo 1 del
articulo 5 de la citada Ley, se otorga también proteccién en e caso de una obra creada
simultdneamente a lainterpretacion o g ecucidn que no sea obra preexistente.

C) Parece que la versién mas reciente del proyecto de articulo 22 no otorga a los
intérpretesy ejecutantes lafacultad de controlar lasfijaciones no autorizadas de
sus inter pretaciones o gjecuciones, como dispone € Acuerdo sobre los ADPIC.
Sirvanse explicar de qué manera su Gobierno protege los derechos de los
intérpretes y egjecutantes a controlar las fijaciones no autorizadas de sus
inter pretaciones o g ecuciones.

Se observa una discrepancia entre el texto auténtico en chino de la Ley de Derecho de Autor y
su traduccion a inglés, en funcion del uso del término(s) "artista(s) intérprete(s) y gecutante(s)” que
también se considera(n) como autor(es) siempre que la interpretacion y gecucion se trate como una
obra.

El parafo 2 del articulo 22 de la Ley de Derecho de Autor otorga a los autores de
interpretaciones 0 gecuciones (intérpretes y gecutantes) € derecho exclusivo de reproducir sus
interpretaciones o € ecuciones mediante grabaciones sonoras, grabaciones de video o fotografias. Se
ha expedido recientemente una Orden administrativa para ratificar esa posicion. Para mayores
detalles, sirvanse remitirse a anexo G.

En ese sentido, el articulo 22 de la citada Ley concede a los artistas intérpretes o g ecutantes
derecho a controlar |as fijaciones no autorizadas de sus interpretaciones o g ecuciones.

d) Parece que € parrafo 2 del articulo 56bis de la versién mas reciente del proyecto
concede una exencion completa para la retransmision libre de derechos de
sefiales de radiodifusion de obras. De conformidad con € articulo 9 del Acuerdo
sobre losADPIC (que incorpora € articulo 11bis del Convenio de Berna), la
retransmision de sefiales de radiodifusion estd sujeta a un derecho econémico
"exclusivo". Sirvanse explicar s su Gobierno tiene previsto eiminar e
parrafo2 del articulo 56bis o, en su defecto, de qué manera el articulo 56bis
cumple con lo dispuesto en € articulo 11bis del Convenio de Berna, incor porado
en ¢ articulo 9 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

El articulo 24 de la Ley de Derecho de Autor, que cumple con lo dispuesto en €
articulo 11bis del Convenio de Bernay en € articulo 9 del Acuerdo sobre los ADPIC, concede a los
autores los derechos econdmicos exclusivos para radiodifundir publicamente, inclusive para la
retransmision de sefiales de radiodifusion.
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Para mejorar la débil recepcion de la sefid en las zonas montafiosas, 10s proveedores de
canales de television por cable, a completar sus servicios de instaacion en esas zonas remotas, estan
dispuestos a seguir las practicas habituales de conceder libre de derechos canales basicos a cuatro
radioemisoras en miniatura. En este sentido, esas radioemisoras en conexion libre se aprovechan de
los servicios de transmision de television por cable para entregar sus programas a los subscriptores.
En taes circunstancias, |os proveedores de canaes de television por cable no obtienen beneficios al
prestar |os mencionados servicios de retransmision.

Se estd examinando |a propuesta de suprimir este articulo.

€) El articulo 51 de la actual Ley sobre & derecho de autor concede una excepcion
muy amplia al uso personal. Sirvanse describir de qué forma su Gobierno
garantizar & que esta excepcién se aplicar a de conformidad con € articulo 13 del
Acuerdo sobre los ADPIC, especialmente en lo relativo a las tecnologias
digitales. Sirvanse explicar s su Gobierno piensa limitar la excepcion
permitiendo que se haga un gemplar Unico analdgico, para uso personal y
privado.

No hay ninguna diferencia en cuanto al gemplar para uso tanto personal como privado en
funcién de emplear tecnologias digitales y/o anadgicas, sempre y cuando ese uso quede
comprendido dentro del ambito razonable estipulado en el parrafo 2 del articulo 65 de la Ley de
Derecho de Autor que se relaciona, en el fondo, con el articulo 107 de la Ley de Derecho de Autor de
los Estados Unidos.

f) El articulo 106ter y quater de la actual Ley sobre e derecho de autor del Taipei
Chino fija un amplio periodo de transicion de dos afos para la proteccion de las
obras y demas materia de los Miembros de la OMC. Sirvanse explicar de qué
manera estos articulos son conformes a lo dispuesto en los articulos 9 y 14 del
Acuerdo sobre losADPIC (que incorporan e péarrafo 3) del articulo 18 del
Convenio de Berna).

Conviene precisar que los articulos 106ter y quater de la Ley de Derecho de Autor, relativos
al periodo de transicion de dos afios para la proteccion de las obras y demés materia de los Miembros
de la OMC, se prescribieron frente a escollo que no sélo considera la estructura econémicay social
del Taipei Chino, sino que también tiene en cuenta su prolongado proceso de adhesion alaOMC.

El parrafo 3 del articulo 18 del Convenio de Berna establece un criterio flexible para
determinar e periodo de gracia que se ha de aplicar a usuarios especificos que utilicen obras
especificas. Antes de la promulgacion de esas disposiciones, € Taipei Chino tomo la iniciativa de
celebrar consultas con organizaciones internacionales competentes y paises importantes. El Taipei
Chino estima gue el periodo de gracia de dos afios es razonable y equitativo.

C. MARCAS DE FABRICA O DE COMERCIO

3. Sirvanse explicar como en su ley de marcas de fébrica o de comercio se presume la
probabilidad de confusién, como dispone e parrafo 1 de articulo 16 del Acuerdo sobre
los ADPIC, cuando se utilicen marcas idénticas para bienes 0 servicios que sean idénticos sin
autorizacion para la utilizacion de bienes o serviciosidénticos, y sirvanse citar las prescripciones
pertinentes.

De conformidad con el apartado 12 del articulo 37 de la Ley de Marcas de Fébrica o de
Comercio, las marcas idénticas para bienes o servicios que sean idénticos no relinen los requisitos
necesarios para el registro de las marcas de fabrica o de comercio.
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En virtud de lo dispuesto en e pérrafo 2 del articulo 61 de la Ley de Marcas de Fabrica o de
Comercio, cuando se utilicen marcas idénticas para bienes o servicios que sean idénticos sin
autorizacion para la utilizacion de bienes o servicios idénticos se considerara que se ha cometido una
infraccion del derecho al uso exclusivo de la marca de fabrica o de comercio.

Esas disposiciones ya exceden el requisito de la presuncion estipulado en € parafo 1 del
articulo 16 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

4, Sirvanse explicar como su ley en materia de marcas de fabrica o de comercio y sus
demas leyes garantizan la proteccién de las marcas de fabrica o de comercio y las marcas de
Sservicios notoriamente conocidas, citar las disposiciones legales pertinentes.

La Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio y la Ley de Comercio Lea prevén una
proteccion adecuada y efectiva de las marcas de fabrica 0 de comercio notoriamente conocidas
registradas y no registradas.

l. Aplicacion del parrafo 2 del articulo 16 del Acuerdo sobre los ADPIC:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 61 y 62 de laLey de Marcas de Fabrica o de
Comercio, € titular de una marca de fébrica 0 de comercio registrada, inclusive de una marca de
fébrica o de comercio notoriamente conocida, gozara del derecho exclusivo de impedir que todos los
demés utilicen signos idénticos o similares para bienes que sean idénticos o similares a aquellos
respecto de los cuales se haya registrado la marca de fabrica o de comercio.

El apartado 7 del articulo 37 de laLey de Marcas de Fabrica o de Comercio también concede
proteccion a las marcas de fébrica o de comercio notoriamente conocidas no registrada frente al
registro de otras marcas. (Sirvanse remitirse a parrafo 1 del articulo 31 del Reglamento de aplicacion
delaLey de Marcas de Fébrica o de Comercio en lo tocante alos criterios para determinar las marcas
de fabrica o de comercio y las marcas de servicio notoriamente conocidas.). Ademés, € articulo 52
de lamisma Ley establece que en cualquier momento, dentro del plazo de proteccién de 10 afios, se
podra solicitar la anulacion de las marcas de fabrica o de comercio registradas que puedan dar lugar a
confusion con marcas de fabrica o de comercio notoriamente conocidas.

El articulo 77 de la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio amplia €l acance de la
proteccion de las marcas de fébrica 0 de comercio, mutatis mutandis, alos servicios.

Con arreglo d articulo 20 de la Ley de Comercio Leal, todos los tipos de simbolos famosos,
en particular las marcas de fabrica o de comercio y las marcas de servicio notoriamente conocidas,
registradas o no, rednen los requisitos necesarios para gozar de proteccion frente a uso de signos
idénticos o similares en hienes o servicios que causen confusion.

. Aplicacion del parrafo 3 del articulo 16 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

De conformidad con el apartado 7 del articulo 37 de la Ley de Marcas de Fabrica o de
Comercio, los bienes y servicios, que no sean similares a aguellos para los cuales se haya registrado
una marca de fébrica o de comercio notoriamente conocida, seran excluidos del registro de sus marcas
de fébrica o de comercio y sus marcas de servicio. Ademés, las marcas de fabrica o de comercioy las
marcas de servicios notoriamente conocidas no registradas tienen derecho a gozar del mismo nivel de
proteccién, no obstante el hecho de que el parrafo 3 del articulo 16 del Acuerdo sobre los ADPIC no
lo prescribe asi.
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Asimismo, € articulo 24 de laLey de Comercio Leal dispone que ninguna empresa observara
de manera aguna una conducta engafiosa o evidentemente dedeal que pueda afectar el orden
comercial. Prescindiendo de los bienes o servicios andogos o no similares, las marcas de fébricao de
comercio y las marcas de servicio notoriamente conocidas gozan de proteccion contra conductas
engariosas o evidentemente desleales que puedan dafiar los intereses de los titulares de las marcas de
fébrica o de comercio.

D. INDICACIONES GEOGRAFICAS

5. Sirvanse describir en detalle comoy conforme a qué leyes se protegen en el Taipei Chino
lasindicaciones geogr aficasy sirvanse citar las prescripciones pertinentes dela legidacion.

l. Aplicacion del articulo 22 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

De conformidad con lo dispuesto en € articulo 73 de la Ley de Marcas de Fébrica o de
Comercio se concede proteccion a las indicaciones geogréaficas de todos |os productos y servicios en
calidad de "marcas de certificacion”.

El apartado 6 del articulo 37 delaLey de Marcas de Fabrica o de Comercio dispone que no se
puede presentar ninguna solicitud de registro de un dibujo o modelo de marcas de fébrica o de
comercio que pueda inducir al publico a error con respecto a la naturdeza, calidad o lugar de origen
de los productos. El articulo 52 de la misma Ley estipula ademas que la parte interesada puede
solicitar ala autoridad competente que examine si procede anular €l registro por violar la disposicién
precitada.

En cuanto a uso de indicaciones geogréficas que constituyan competencia deslea, €
articulo 21 de la Ley de Comercio Leal, en concordancia con el articulo 10bis del Convenio de Paris,
estipula que las empresas no haran aseveraciones falsas 0 engafiosas, ya sea respecto de sus productos
0 en la publicidad de éstos. Asimismo, las empresas no venderan, transportarén, exportardn ni
importaran productos que ostenten aseveraciones fal sas 0 engariosas.

. Aplicacion dd articulo 23 del Acuerdo sobrelos ADPIC:

Segun el parrafo 2 del articulo 33 de laLey Administrativa de Tabaco y Bebidas Alcohdlicas,
los productores o importadores pueden optar por etiquetar indicaciones geogréficas en sus bebidas
alcohdlicas, pero € etiquetado no debe constituir una aseveracion falsa o engafiosa.

Laterminologia del parrafo 1 del articulo 23 del Acuerdo sobre los ADPIC se ha incorporado
a articulo 13 del Reglamento relativo al etiquetado de bebidas a cohdlicas.

6. Sirvanse explicar s las disposiciones de su ley relativa a las indicaciones geogr aficas
contemplan alguna de las excepciones a la proteccion de las indicaciones geogr aficas que figuran
en el articulo 24 del Acuerdo sobrelos ADPIC vy, de ser asi, describir la forma en que se aplica
la excepcion y citar las disposiciones pertinentesdelaley.

Las excepciones a la proteccion de las indicaciones geogréficas que figuran en el articulo 24
del Acuerdo sobre los ADPIC se aplican mediante los actos de buena fe contemplados en el
articulo 23 dela Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio.
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E. DIBUJOS O MODELOS INDUSTRIALES

7. Sirvanse describir en detalle la forma en que los dibujos o modelos industriales,
incluidos los dibujos 0 modelos textiles, se protegen en las leyesy reglamentos de su Gobiernoy
citar las disposiciones pertinentes.

Los dibujos 0 modelos industriales, incluidos los dibujos o modelos textiles, gozan de
proteccién en € marco de los articulos 106 a 122 del Capitulo Cuarto de la Ley de Patentes. Dichas
disposiciones conceden proteccion a los dibujos 0 modelos industriales con respecto a su forma,
disefio, color o su combinacion en un articulo y sus atractivos para la vista. Previa certificacion de
una nueva solicitud de patente de dibujo o modelo (dibujo o modelo industrial), el solicitante adquiere
el derecho exclusivo de impedir gue terceros, sin su autorizacion, produzcan, vendan, usen o importen
dibujos 0 modelos idénticos o similares. Este derecho exclusivo se extingue después de que hayan
transcurrido 12 afios contados desde la fecha de la solicitud.

F. PATENTES

8. El articulo 33 del Acuerdo sobre los ADPIC exige que la proteccion conferida por una
patente no expirard antes de que haya transcurrido un periodo de 20 afos contados desde la
fecha dela presentacion dela solicitud. Sirvanse describir el plazo de proteccion de las patentes
que concede la Ley de Patentes de su Gobierno e indicar s existe algin cambio en ese plazo,
especialmente en lo que respecta a la fecha dela solicitud de patente.

Desde la reforma de 1994, el parrafo 3 del articulo 50 de la Ley de Patentes se gjusta al
articulo 33 del Acuerdo sobre los ADPIC, pues estipula que el derecho conferido por una patente de
invencion perdurara durante un plazo de 20 afios contados desde la fecha de la presentacion de la
solicitud de patente.

Sin embargo, segun € articulo 134 de la Ley de Patentes modificada en 1994, se establecié un
plazo de proteccion de 15 afios para las solicitudes publicadas antes de la reforma introducida en 1994
alaley de Patentes.

Durante la preparacion del Taipei Chino para su adhesion ala OMC, € referido articulo ya
fue modificado para que se conformara a articulo 33y a pérrafo 2 del articulo 70 del Acuerdo sobre
los ADPIC. De conformidad con € articulo 134 enmendado, todas las patentes vigentes ala fecha de
la adhesion del Taipei Chino ala OMC pueden gozar de la proteccion durante un plazo completo
de 20 afios, contados desde |la fecha de la presentacion de la solicitud.

G. OBTENCIONES VEGETALES

9. Sirvanse describir en detalle la manera como se protegen las obtenciones vegetales
conformea susleyesy citar las disposiciones pertinentes.

LaLey de Semillasdel Taipei Chino protege las obtenciones vegetales.

En resumen, el articulo 8 de la citada Ley concede a los titulares de derechos el derecho
exclusivo de promover, vender y utilizar. El plazo de proteccion es de 15 afios contados desde la
fechadd aviso.

El capitulo 5 de dicha Ley estipula las sanciones pertinentes para las violaciones de esos
derechos exclusivos. En particular, en los articulos 41 y 45 se contemplan los procedimientos penales
y en los articulos 42 a 44 | os procedimientos administrativos de la Ley.
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H. ESQUEMAS DE TRAZADO DE LOS CIRCUITOS INTEGRADOS
10. Sirvanse describir en detalle como aplica su Gobierno las obligaciones previstas en la

Seccién 6, Parte |l del Acuerdo sobrelos ADPIC vy citar las disposiciones legales pertinentes.
La Seccion 6, Parte || del Acuerdo sobre los ADPIC se aplicaen lasiguiente forma:

La proteccion de las topografias, que estipula d articulo 35 del Acuerdo sobre los ADPIC en
relacion con el Tratado sobre la Propiedad Intelectua respecto de los Circuitos Integrados, se
contempla en forma adecuada en los articulos 2, 5 a7y 15 a 17 de la Ley de Proteccion de los
Esquemas de Trazado de los Circuitos Integrados.

De conformidad con lo dispuesto en e articulo 36 del Acuerdo sobre los ADPIC, €
articulo 29 de la Ley de Proteccidn de los Esquemas de Trazado de los Circuitos Integrados protege a
los titulares de derechos contra la importacion ilicita, la venta o la distribucién para fines comerciaes
de topografias, comprendidos |os circuitos integrados u otros articul os que incorporen unatopografia.

El parrafo 4 del articulo 18 de la Ley de Proteccion de los Esquemas de Trazado de los
Circuitos Integrados estipula que no quedard sometida a la jurisdiccion de esta Ley |a persona que
adquiera € circuito integrado, o un articulo que incorpore ese circuito integrado, cuando no sepa ni
tenga motivos razonabl es para saber que ese circuito o articulo contiene una topografiailicita.

Ademés, € articulo 31 de la referida Ley dispone que, previa notificacion efectuada por e
titular del derecho, cualquier importacién o distribucién posterior deberd pagar al titular del derecho
una compensacion equivalente.

El articulo 19 de la Ley de Proteccion de los Esguemas de Trazado de los Circuitos
Integrados estipula también que la duracion dd plazo de proteccidén concedido a las topografias
termina 10 afios después de la fecha de la presentacion de la solicitud o de la fecha de su primera
explotacion comercial.

l. INFORMACION NO DIVULGADA

11. Sirvanse suministrar informacion detallada sobre la manera en que los datos
presentados a su Gobierno para obtener la autorizacion que permita comercializar productos
farmacéuticos y quimicos agricolas estdn protegidos contra la utilizacion comercial deseal.
Deseariamos conocer, por eemplo, los productos que gozan de proteccion relativa a la
informacion no divulgada, la duracién de dicha proteccion, y € trato acordado a terceros que
pretenden obtener autorizacion para comercializar un producto equivalente. A juicio nuestro,
esta proteccion deberia concederse a todos los productos que contengan una nueva entidad
quimica, se trate o no de un producto patentado. ¢De qué forma impide su Gobierno que una
entidad que no ha generado sus propios datos se sirva de los datos presentados por otra
entidad?

l. Proteccion contrala divulgacion:

El articulo 9 de la Ley de Secretos Comerciales estipula que los funcionarios publicos
mantendrédn en secreto la informacion suministrada en calidad de secreto comercial. Cuando los
proveedores reivindiquen los datos de pruebas u otros presentados como secretos comerciales, se
concedera a la informacion aportada la proteccion que corresponde.  Ademés de la responsabilidad
civil previstaen el contexto delaLey de Secretos Comerciales, e articulo 4 de laLey de Funcionarios
Pablicos y los articulos 316 a 318ter del Cddigo Pena contemplan también sanciones penales contra
ladivulgacién ilegal delos secretos.
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1. Proteccién contra el uso comercial dedeal:

El sistema de vigilancia posterior a la comercializacion de los nuevos farmacos se ha
implementado desde 1993. El sistema concede una proteccion total de Siete afios para los datos
presentados. Cualquier solicitud genérica que se presente en |0 sucesivo debera satisfacer las mismas
normas exigidas en las pruebas clinicas locales a primer solicitante. Para conocer detalles del sistema
relativo a la exclusividad de los datos (denominado "proteccion de la fuente confidencia") de los
nuevos f&rmacos, sirvanse remitirse al Aviso Publico N° 8246232, que figura como anexo B de este
documento.

Todos los nuevos farmacos gozan de |a mencionada proteccion de la fuente confidencial. Se
rechazarala solicitud de una entidad que no haya aportado sus propios datos y que, en lugar de ello, se
base en |os datos presentados por otra entidad.

J. OBSERVANCIA

Obligaciones gener ales

12. El nivel de pirateria de discos Opticos en € Taipel Chino sigue siendo elevado a pesar de
la reciente promulgacién de una ley sobre estos discos. Se ha informado que las pérdidas de las
empresas protegidas por derecho de autor fue de mas de 333 millones de ddlares en 2001 como
resultado de la pirateria de discos opticos. También se ha informado que en € Taipei Chino
existen por lo menos 61 empresas conocidas de produccion de medios opticos (y hueve 0 mas
empresas clandestinas), que comprenden mas de 1.187 lineas de replicacion, incluidas 93 lineas
de DVD, 229 lineas de VCD/CD y 865 lineas CD-R dedicadas a la produccion de medios Opticos,
incluidos CD, CD-ROM, VCD, DVD, y CD-R "quemados', asi como medios en blanco,
incluidos CD, CD-R, CD-RW, DVD-R y DVD-RW. La capacidad de produccion potencial total
de las empresas (sin la capacidad de produccion de CD-R) es de 1,127 billones, cifra muy
superior ala demanda interna legitima de 40 millones de unidades. Sirvanse explicar como el
Taipei Chino aplica en la practica €l sistema de observancia de forma de ofrecer recur sos agiles
contra las infracciones compr obadas en cualquiera de las empresas, como dispone €l parrafo 1
del articulo 41 del Acuerdo sobrelos ADPIC. Sirvanse describir de qué manera se aplican en la
practica en e Taipei Chino las leyes para disuadir la pirateria de medios dpticos, como
prescribeel parrafo 1 del articulo 41 del Acuerdo sobrelos ADPIC. Sirvanse explicar en detalle
de qué forma el Taipei Chino puede cumplir sus obligaciones en materia de observancia, de
conformidad con el parrafo 1 del articulo 41 del Acuerdo sobrelos ADPIC, habida cuenta de las
altastasas de pirateria de discos épticos.

La exactitud de esas cifras estadisticas sobre la capacidad y las lineas de produccion de las
empresas nacionales de discos opticos esté sujeta a una mayor verificacion. Lainformacién comercial
aportada es de natural eza confidencial y se encuentra protegida por laLey de Secretos Comerciales.

El Gobierno siempre ha otorgado prioridad a la proteccion de los derechos de propiedad
intelectual en los programas nacionales. Con respecto a sistema de observancia, los fiscales, que
actlian como organismos responsables de la aplicacion de las leyes, se encargan de investigar y
enjuiciar los delitos.

La Ley sobre Discos Opticos fue promulgada y puesta en vigor el 16 de noviembre de 2001
para supervisar |as operaciones legitimas de produccion de medios Opticos. En el marco delaLey se
formé un Grupo Especial conjunto encargado de la observancia del disco éptico para integrar €l
personal y los recursos de | as autoridades competentes afin de combatir lafalsificacion y la pirateria.
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A fin de cumplir el programa del "Afio de Accién para proteger los derechos de propiedad
intelectual”, proclamado por el Gobierno a comienzos de este afio, el Ministerio de Justicia constituy6
un grupo especia encargado de adoptar medidas enérgicas de proteccidn de los derechos de propiedad
intelectual, que tendralos siguientes objetivos:

l. Barrer con todas las empresas ilegal es de discos 6pticos;

. Perseguir a todos los niveles a los distribuidores, a las organizaciones delictivasy a
las infracciones transfronterizas vinculados a la pirateria y fasificacion de discos
opticos,

I1. Reprimir drésticamente los mercados nocturnos y otros mercados comerciales
responsables de |a venta de mercancias infractoras;

V. Reprimir drasticamente la pirateria cibernética, y

V. Coordinar acciones con la Oficina de la Propiedad Intelectua del Ministerio de
Asuntos Econdmicos, IFPI, BSA y MPAA para identificar las mercancias
presuntamente infractoras.

En lo que concierne a las estadisticas y a desempefio dd sistema de observancia de los
derechos de propiedad intelectual, sirvanse remitirse a los anexos aportados en respuesta a sus
preguntas 21y 22.

Observanciacivil y administrativa

13. El parrafo 2) del articulo 87 de la actual Ley sobre el derecho de autor exige la prueba
dela"intencidon delucrar" y €l aparente requisito de que €l infractor tenga conocimiento de la
infraccion para que se le pueda atribuir responsabilidad civil. Sirvanse describir de qué
manera e parrafo 2) de articulo 87 es compatible con e Acuerdo sobre los ADPIC, cuyas
disposiciones no permite condicionar una infraccion civil a tener un afan de lucro. Asimismo,
sirvanse describir s su Gobierno tiene previsto sustituir € aparente requisito actual de tener
conocimiento dela infraccion por la prueba desi el inculpado " sabia o tenia motivos razonables
para saber" queel acto ola copia constituian infraccion.

El parrafo 2 del articulo 87 de laactual Ley de Derecho de Autor se gjusta a las disposiciones
del Acuerdo sobre los ADPIC, pues estipula que se considerard que se han cometido infracciones
cuando se distribuyan, o se exhiban 0 se posean con la intencion de distribuir, o se entreguen con la
intencién de lucrar, articulosinfractores que se sabe que transgreden derechos de autor.

La legidacion del Taipei Chino ya considera "saber o tener motivos razonables para saber”
como parte del "aparente requisito actual de tener conocimiento”. Se conservara la prueba de s €
inculpado "sabia o tenia motivos razonables para saber que € acto o la copia constituian infraccion”,
sin perjuicio de las caracteristicas de cada caso.

14. El parrafo 5) del articulo 87 de la actual Ley sobre e derecho de autor prescribe que
constituye una infraccion participar en la infraccion de "usuario final" motivada por "lucro
directo". Sirvanse describir de qué forma este articulo es compatible con lo dispuesto en €
articulo41 del Acuerdo sobre los ADPIC. Sirvanse informar si su Gobierno tiene previsto
modificar el parrafo 5) del articulo 87 de manera que baste que la utilizacion no autorizada de
soportes|dgicos se haga en un " contexto comercial” .

El nivel de proteccion que se estipula en e parrafo 5 del articulo 87 de la actua Ley de
Derecho de Autor ya ha excedido € requisito exigido en € contexto del Acuerdo sobre los ADPIC,
puesto que el Acuerdo no regula la posesion y € uso imparciales de soportes 10gicos 0 materiales
piratas.



IP/C/W/373/Add.1
Pagina 43

Las circunstancias que entrafian un "contexto comercia", como la instalacién de una sola
copia de soportes |6gicos en ordenadoras multiples, ya han constituido una infraccion del derecho de
reproduccion y estan sujetas a sanciones penales como lo estipula el articulo 91 de la actual Ley de
Derecho de Autor. De este modo, € parrafo 5 del articulo 87 de la actual Ley de Derecho de Autor
prevé una proteccion adecuaday suficiente.

15. Parece que la actual Ley sobre e derecho de autor no dispone medidas que contemplen
la eliminacion o la destruccion de las mercancias infractoras, o de los materiales e instrumentos
utilizados predominantemente para la produccion de los bienes infractores, como dispone €
articulo 46 del Acuerdo sobrelos ADPIC. Sirvase explicar de qué manera su legidacién cumple
en la préctica con las prescripciones del articulo 46 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

La eliminacion y/o la destruccion de las mercancias infractoras, o de los materiales e
instrumentos utilizados predominantemente para la produccion de los bienes infractores, como
dispone el articulo 46 del Acuerdo sobre los ADPIC, ya han quedado comprendidas en e marco del
articulo 88bis delaLey de Derecho de Autor.

Observancia penal

El articulo 61 del Acuerdo sobre los ADPIC dispone la imposicién de sanciones pecuniarias y
penas de prision suficientemente disuasorias al menos en los casos de pirateria o falsificacion
dolosa a escala comercial.

16. Conforme su legidacion, la pirateria no es un " delito publico” salvo en casos limitados
(por ggemplo de reincidentes). Sirvanse explicar de qué manera su legidacion cumple con las
disposiciones de los articulos 41 y 61 del Acuerdo sobre los ADPIC de imponer sanciones
pecuniariasy penasde prisién " disuasorias' sin tipificar la pirateria como un " delito publico” .

Los articulos 41y 61 del Acuerdo sobre los ADPIC no exigen que los Miembros enjuicien la
pirateria como un delito de accion publica, es decir, como un delito que no requiere que los titulares
de derechos gerzan la accién penal mediante una querella. Las sanciones penales previstasen laLey
de Derecho de Autor del Taipel Chino contra la pirateria lesiva del derecho de autor, con sujecién a
los tipos y niveles de gravedad, incluyen una pena de prisién de un méximo de siete afios y una multa
de hasta 450.000 nuevos ddlares de Taiwan (sirvanse remitirse a los articulos 91 a 103 de la Ley de
Derecho de Autor).

Para seguir otorgando una proteccion efectivay adecuada, € proyecto de enmienda de la Ley
de Derecho de Autor amplia el alcance del delito de accion publica a fin de incluir las infracciones
con laintencion de lucrar, como la pirateriay la distribucién o importacion de mercancias infractoras.

17. Parece que en las disposiciones en materia penal del proyecto de Ley sobre el derecho de
autor se establecen sanciones pecuniarias leves (no mayores de 500.000 nuevos dodlares
taiwaneses). Sirvanse explicar de qué manera las sanciones pecuniarias son disuasorias para
reducir los niveles de pirateria. Sirvanse explicar de qué forma su Gobierno cumple con lo
dispuesto en e articulo6l del Acuerdo sobre los ADPIC sin imponer sanciones mas
"disuasorias’.

Para establecer un nivel mas adecuado de disuasién, como lo prescribe € articulo 61 del
Acuerdo sobre los ADPIC, el proyecto de reforma de la actual Ley de Derecho de Autor del Taipel
Chino ha aumentado las multas en los casos delictivos hasta un millon de nuevos dolares de Taiwan.

18. Laactual Ley sobre el derecho de autor no parecetipificar como delito la posesién de un
articulo infractor durante una operacioén comercial, en relacion con ella, o con fines comerciales
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0 de negocios. ¢Tiene su Gobierno previsto modificar esta ley para incorporar € deito de
posesion de un articulo infractor durante una operacion comercial, en relacion con ella o con
fines comerciales 0 de negocios, a fin de tipificar como ddlito la utilizacion por usuarios finales
de soporteslogicosy demés materias protegidas por derecho de autor?

El nivel de proteccion que se egtipula en € parrafo 5 del articulo 87 de la actual Ley de
Derecho de Autor ya ha excedido € requisito exigido en € contexto del Acuerdo sobre los ADPIC,
puesto que € Acuerdo no regula la posesion y e uso imparciales de soportes 16gicos o materiales
piratas.

De conformidad con € parrafo 2 del articulo 87 de la Ley de Derecho de Autor los actos que
comprendan una distribucion, exhibicion o posesion con laintencion de distribuir, 0 una entrega con
la intencidon de lucrar de articulos infractores a sabiendas de que infringen derechos de autor,
constituyen infracciones de los derechos de autor. Hacer uso, motivado por € afan de lucro directo,
de una copia de un programa de ordenador, a sabiendas de que ello infringe el derecho econémico de
ese programa, también constituye una infraccion del derecho de autor en virtud de lo dispuesto en €l
apartado 5 dd articulo 87 de lareferida Ley. Las sanciones penales correspondientes, previstas en €
parrafo 3 del articulo 93 de la misma Ley, comprenden una pena de prision de un maximo de dos afios
y ademas una multa de hasta 100.000 nuevos ddlares de Taiwén.

Circunstancias como la instalacion de una sola copia de soportes 16gicos en ordenadoras
multiples ya han constituido una infraccion del derecho de reproduccion y estén sujetas a sanciones
penales, como lo estipula el articulo 91 de la actual Ley de Derecho de Autor. Las correspondientes
sanciones previstas en el mismo articulo son una pena de prisién de un maximo de tres afios y ademéas
una multa de hasta 200.000 nuevos ddlares de Taiwan.

El Taipei Chino estima gue esas disposi ciones prevén una proteccion adecuaday suficiente.

19. Parece que en € articulo 91 de la version méasreciente del proyecto de ley sobre derecho
de autor se prescribe que para que se atribuya responsabilidad penal se necesita probar que €
demandado tenia previsto de lucrar. Sirvanse explicar de qué manera la"intencién de lucrar”
contemplada en e proyecto es compatible con lo dispuesto en € articulo 61 del Acuerdo sobre
los ADPIC, que exige que se prevea la aplicacion de procedimientos y sanciones penales al
menos en casos de " pirateria lesiva del derecho de autor a escala comercial”. ¢Se ha previsto
eliminar € criteriode"intencion delucrar” delasdisposicionescivilesy penales del proyecto de
ley sobre derecho de autor ?

La"intencion de lucrar", que se suele encontrar en e Codigo Pena y que, por tanto, se aplica
de ordinario en los falos judiciales, abarca todas las acciones vinculadas a la motivacion de lucrar.
En ese sentido, la venta de una o dos copias de un CD pirata no se considerara como "pirateria lesiva
del derecho de autor a escala comercia”, pero semejante acto ya constituye la "intencion de lucrar.”

En los casos en que no haya "intencion de lucrar, s la infraccion acanza una escaa
comercia, definida en términos de una cierta cuantia de valor monetario, se aplicaran sanciones
penales con arreglo a parrafo 2 del articulo 91 del uUltimo proyecto de modificacion de la Ley de
Derecho de Autor.

Tras la promulgacion de esas disposiciones, e Taipei Chino notificard a Consgo de
los ADPIC y acogera con benepl&cito su examen en e momento oportuno.

20. Parece que en la versién mas reciente del proyecto de ley no se contempla € recurso de
la confiscacion de las mercancias infractoras y de todos los materiales y accesorios utilizados
predominantemente para la comision de la infraccion o del delito previstos en el proyecto,
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conforme a lo dispuesto en articulo 61 del Acuerdo sobre los ADPIC. ¢Tiene su Gobierno
previsto reincorporar el articulo 98 eliminado previamente (que prescribia e recurso de la
confiscacion)? Deno ser asi, sirvanse describir de qué manera su legislacion prevé el recurso de
la confiscacion en la practica, conforme a lo dispuesto en € articulo 61 del Acuerdo sobre
los ADPIC.

El articulo 38 del Codigo Penal yaprevé e recurso de la confiscacion conforme alo dispuesto
en articulo 61 del Acuerdo sobre los ADPIC. Por €llo, no se reincorporara el articulo 98 eliminado
previamente.

21. L es agradeceriamos se sirvieran proporcionar informacion estadistica y de otra clase
sobrelas siguientes cuestiones:

i) el nimero de investigaciones penales iniciadas por delitos de pirateria lesiva de
derecho de autor y falsificacion de mar cas de fabrica o de comercio;

i) el nUmero de juicios iniciados en el Taipel Chino por delitos de pirateria lesiva
del derecho de autor y falsificacion de marcas de fabrica o de comer cio;

iii) el nUmero de condenas penales por delitos de pirateria lesiva del derecho de
autor y falsificacion de mar cas de fabrica o de comer cio que se han pronunciado
€l presente afno;

iv) la cuantia de las sanciones pecuniarias por delitosimpuestas el presente afio;

V) el nimeroy laduracion delas penasde prisién impuestas € presente afo; y

Vi) el destino final de las mercancias, materiales, y accesorios confiscados en los
juicios penales.

Sirvanse remitirse alos anexos E-1, E-Il y E-III.

22. L os Estados Unidos desear ian conocer €l nimero de juiciosy condenas penales a que se
refiere el apartado anterior pronunciadas por su Gobierno con arreglo a otras leyes, incluido €
Estatuto relativo a la administracion de medios Opticos de 2001. En particular, sirvanse
suministrar datos estadisticos sobr e al menos las siguientes cuestiones.

i) el nUmero de investigaciones iniciadas con arreglo al Estatuto relativo a la
administracion de medios Opticos;
i) el ndmero de juicios iniciados en e marco del Estatuto relativo a la

administracion de medios 6pticos;
iii) el nimero de condenas penales dictadas € presente afio con arreglo al Estatuto
relativo ala administracion de medios Opticos;

iv) la cuantia de las sanciones pecuniarias por delitos impuestas € presente afo en
el marco del Estatuto relativo ala administracion de medios opticos;
V) el nUmero y la duracion de las penas de prision impuestas € presente afio con

arreglo al Estatuto relativo ala administracion de medios Opticos; y

Vi) el destino final de las mercancias, materiales, y accesorios confiscados en los
juicios penales en el marco del Estatuto relativo a la administracion de medios
opticos.

Sirvanse remitirse a anexo F.
23. L es agradeceriamos nos informaran acerca de todos los esfuer zos que se efectlien para

coordinar la labor de observancia administrativa, civil y penal, incluidas las nuevas
reglamentaciones o iniciativas que se emprendan para:
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i) conservar las pruebas de investigaciones civiles y administrativas para que
puedan utilizar se en investigacionesy juicios penales,

En lo que respecta ala conservacién de las pruebas de los litigios civiles, sirvanse remitirse al
capitulo VI (articulos 522 a 538) del Cadigo de Procedimiento Civil.

Ademés, para conservar las mercancias infractoras, se ha logrado arrendar servicios de
almacenamiento que permiten confiscar efectivamente dichas mercancias.

i) garantizar que los asuntos relativos a derecho de autor y marcas de fabrica o de
comer cio pertinentes sean objeto de investigacion penal;

Determinado tipos de pirateria y falsificacion se consideran delitos penales con arreglo a los
articulos 91 a 103 de la Ley de Derecho de Autor y los articulos 62 a 64 de la Ley de Marcas de
Féabrica o de Comercio. Esos asuntos serén seguidos de investigaciones penales.

iii) prever la coordinacion o cooperacién entre los diversos organismos de
observancia cuando setrate de investigaciones complejas.

Para prever una observancia efectiva, la Comisién de Lucha contra las Falsificaciones cred la
Brigada conjunta de Lucha contra las falsificaciones y su mecanismo, y las deméas autoridades
competentes encargadas de la observancia comprenden los fiscales, la Oficina de Investigaciones, €
Ministerio de Justiciay la Administracion Nacional de Policia del Ministerio del Interior. La Brigada
organiza frecuentes reuniones de coordinacién para desarrollar planes de accion concretos contra la
falsificacion de los derechos de propiedad intelectual .

Ademas, el afio 2002 se ha proclamado como € "Afio de accion para proteger |os derechos de
propiedad intelectua”. Desde comienzos del afio se han celebrado mas de 10 reuniones de
coordinacion entre esas autoridades para fomentar los planes de observancia de los derechos de
propiedad intelectual .

24, Segun la Lista de cuestiones sobre la observancia (respuesta a la pregunta 25), € titular
del derecho exclusivo a la marca de fabrica o de comercio puede exigir la destruccion de los
documentos y escritos relacionados con las marcas de fabrica o de comercio pertinentes.
Sirvanse explicar como la ley de marcas de fabrica o de comercio del Taipei Chino es
compatible en la préctica con la disposicion de que los materiales e instrumentos que se hayan
utilizado para la producciéon de los bienes infractores sean destruidos, conforme dispone €l
articulo 46 del Acuerdo sobre los ADPIC. Sirvase igualmente explicar de qué manera la Ley
sobre el derecho de autor del Taipei Chino cumple con esta exigencia.

Larespuestadel Taipei Chino ala pregunta 25 de la Lista de cuestiones sobre la observancia
gue se cita aqui es anticuada. En cuanto a texto actuaizado, sirvanse remitirse al péarrafo 3 del
articulo 61 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio presentada mediante € documento
IP/N/UTPKM/T/1.

Conforme dispone el articulo 46 del Acuerdo sobre los ADPIC, los jueces estan facultados en
las causas civiles para ordenar que los bienes infractores sean apartados de |os circuitos comerciaes o
destruidos con arreglo a articulo 88bis de la Ley de Derecho de Autor, a parrafo 3 del articulo 88 de
laLey de Patentesy al parrafo 3 del articulo 61 delaLey de Marcas de Fabrica o de Comercio.

25. Sirvanse explicar si las autoridades judiciales tienen competencia para sancionar a una
parte en un procedimiento que no presente pruebas que se encuentren bajo su control, y s es
asi, informar sobre cudles son estas sanciones.
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De conformidad con el articulo 95 del Codigo de Procedimiento Penal, €l querellado tiene
derecho a permanecer en silencio. Es decir, @ infractor esta facultado para no cooperar y puede
negarse a entregar cuaquier informacién o documentos pertinentes. No se dispone de recursos para
hacer cumplir laorden del tribunal. En esas circunstancias, €l tribunal puede expedir un mandamiento
de registro para dar con esa informacion e incautarse de los documentos en conformidad con los
articulos 122 y 133 del citado Cadigo.

26. En relacion con la Lista de cuestiones sobre |la observancia y tratdndose de los recur sos
en caso de infraccion de la propiedad intelectual, sirvase explicar cdmo se define " precio al por
menor" de la mercancia confiscada en la ley de marcas de fabrica o de comercio, esto es, ¢se
refiere el precio al por menor de una mercancia confiscada al precio del articulo genuino o al
del no genuino?

El "precio a por menor" de la mercancia confiscada, que se define en € apartado 3 del
parafo 1 del articulo 66 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio, se refiere a precio del
articulo no genuino.

27. De conformidad con la Lista de cuestiones sobre la observancia (respuesta a la
preguntab), las decisiones judiciales de casos relacionados con la propiedad intelectual se
publican en un diario a peticion dd titular del derecho infringido. ¢Se publican, por lo general,
todas las decisiones relacionadas con la observancia de la propiedad intelectual? En caso
afirmativo, ¢dénde se publica la decisién, y se encuentra la decision publicada a disposicion del
publico?

Las decisionesjudiciales, en particular todas |las decisiones relacionadas con la observancia de
la propiedad intelectual, se publican en virtud de lo dispuesto en € articulo 225 del Codigo de
Procedimiento Pena y en d articulo 225 del Codigo de Procedimiento Civil. Todas las decisiones se
publican también en lineay se encuentran con prontitud a disposicion del pablico. En lo tocante alos
textos de esas decisiones en chino, sirvanse remitirse awww.judicial .gov.tw.

28. De los proyectos de ley disponibles, y de la Lista de cuestiones sobre la observancia,
parece que las sanciones pecuniarias previstas por infracciones de la propiedad intelectual no
exceden de 600.000 nuevos dolares taiwaneses. Sirvanse explicar de qué maner a estas sanciones
pecuniarias leves son disuasorias para reducir los niveles de infraccion, conforme dispone €l
articulo 61 del Acuerdo sobrelos ADPIC.

La cuantia de las multas, que constituyen sanciones penales en las leyes relativas a la
propiedad intelectual, se revisa en forma periddica. Cuando procede, se han ef ectuado gjustes de esas
cuantias. Por gemplo, para establecer un nivel de disuason mas adecuado, como lo exige €
articulo 61 del Acuerdo sobre los ADPIC, el proyecto de modificacién de laactua Ley de Derecho de
Autor del Taipei Chino ha aumentado las multas hasta un millén de nuevos délares taiwaneses.

29. Sirvanse explicar s en las leyes de derecho de autor y de marcas de fébrica o de
comercio dd Taipei Chino se contempla un recurso de decomiso respecto de las mercaderias
infractorasy detodos los materialesy accesorios utilizados parala comision del delito conforme
dispone el articulo 61 del Acuerdo sobre los ADPIC. Si en dichas leyes no se prevén estos
recursos, sirvanseindicar en qué otras leyes estan previstos.

Respecto del decomiso de las mercaderias infractoras, sirvanse remitirse a las respuestas del
Taipei Chino alapregunta24 dela Lista de cuestiones sobre la observancia (IP/N/6/TPKM/1).
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Con arreglo alo dispuesto en € articulo 64 de la Ley de Marcas de Fébrica o de Comercio y
el articulo 38 del Cadigo Penal, los materiales e instrumentos que se hayan utilizado para la
produccion de los bienes infractores serén confiscados.
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ANEXO A

Puntos principales para determinar s una marca es notoriamente conocida

(Promulgados el 10 de agosto de 2000 por Carta N° Chih-Shang 980-89500052)

1

Los presentes Puntos principales se promulgan con el objeto de determinar s una marca es
notoriamente conocida, como lo prevé la Ley de Marcas de Fabrica o de Comercio (en
adelante "la presente Ley").

Una marca notoriamente conocida enunciada en la Ley se refiere a una marca que de
ordinario hayan reconocido las empresas 0 los consumidores pertinentes en virtud de las
pruebas concretas disponibles de conformidad con el parrafo 1 del articulo 31 del Reglamento
de aplicacién delaLey.

La determinacion de las empresas o los consumidores pertinentes se basard en el campo de
aplicacion de las transacciones de |os bienes y/o servicios a los que se aplique la marca, tales
como los siguientes:

1) los consumidores reales y/o potenciales de los bienes y/o servicios a los que se
aplique lamarca;

2) las personas que participen en los circuitos de distribucion de los bienes y/o servicios
alos que se apligue lamarca;

3) los empresarios comerciales pertinentes que negocien con los bienes y/o servicios a

los que se aplique lamarca;
Una marca que de ordinario haya sido reconocida por cualquiera de las empresas o de los
consumidores pertinentes enumerados en e parrafo 3 se considerara una marca notoriamente
conocida.
La determinacion de una marca notoriamente conocida tendra en cuenta los siguientes
factores adecuados para determinar caso por caso s es famosa:

1) el grado de conocimiento o de reconocimiento de la marca por las empresas o los
consumidores pertinentes,

2) la duracién, alcance y zona geografica de cualquier utilizacion de la marca;

3) la duracion, alcance y zona geogréfica de cualquier promocion de la marca, incluida

la propaganda o la publicidad y la presentacion, en ferias o exposiciones, de los
bienes y/o servicios alos que se aplique la marca;

4) la duracién, alcance y zona geografica de cualquier registro, y/o de cualquier solicitud
de registro, de la marca, en la medida en que estos factores reflgen la utilizacion o el
reconocimiento de lamarca;

5) e registro del gercicio fructifero de los derechos sobre la marca, en particular, €
grado en que la marca fue distinguida como notoriamente conocida por las
autoridades administrativas o judiciales;

6) el valor asociado alamarca;

7) los demés factores adecuados para determinar una marca notoriamente conocida

Todos los factores mencionados en € parrafo 5 supra se verificardn mediante las siguientes

pruebas:

1) las facturas, los documentos de comerciaizacion y de importacion y exportacion, y
los datos estadisticos detallados de |as ventas de |os bienes o servicios,

2) la publicidad en los medios de informacién nacionales o extranjeros, tales como
diarios, revistas o television;

3) los documentos relativos a los mercados de venta y los circuitos de intercambio 0
tipos de distribucion;

4) la proyeccién del avallo de la marca en los mercados efectuada por |os comerciantes,

la clasificacion por € valor de las ventas, la clasificacion por los gastos de publicidad
o lareputacion comercia relacionada con lamarca;
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10.

11.

5) la prueba del afio en que se adopt6 o cred lamarcay la prueba del uso continuo de la
marca;

6) los documentos que demuestren el estado de los registros de la marca en € Taipei
Chino y fueradel pais, con inclusion de los registros de lasfiliaes;

7) las pruebas pertinentes o los informes de estudios de mercados expedidos por
organizaciones dignas de crédito;

8) los documentos que acrediten el reconocimiento de las autoridades administrativas o
judiciales;

9) las demés pruebas que acrediten lafama de lamarca.

Una marca notoriamente conocida mencionada aqui no se limita a la marca que se haya

registrado, a aquella cuyo registro se haya solicitado o utilizado en € Taipei Chino.

La utilizacion de una marca no se limita a su uso por € propio titular. Cualquier utilizacion

de lamarca por los asociados del titular o un tercero puede considerarse junto con los factores

mencionados en e parrafo 5 supra.

La prueba del uso debe ostentar la muestra de la marca y la fecha o estar complementada por

cualquier materia disponible paraidentificar la muestra de la marcay la fecha del uso. Esa

prueba no se limita alos que se encuentran en € territorio del Taipei Chino. Sin embargo, la

utilidad de la prueba publicada fuera del pais dependera de s a publico pertinente en el

Taipel Chino sele dalaoportunidad de conocer lamarca.

Para determinar si una marca es notoriamente conocida, la Oficina Pdblica encargada de los

asuntos relativos a las marcas de fabrica o de comercio efectuara e examen de conformidad

con la prueba mencionada en € péarrafo 6, conjuntamente con los factores sefialados en el

parrafo 5 supra, siempre que ello no se aplique si lafama de la marca es conocida del pablico.

No es necesario que € titular de la marca presente la misma prueba de una marca

notoriamente conocida S ya se determinG una vez que se trata de una marca notoriamente

conocida, con la presentacion de una solida prueba. No obstante, se puede exigir que se rinda

una prueba pertinente s se estima necesario caso por caso.

En el evento de que exista alguna discrepancia entre la traduccion inglesa y el texto original

en chino dela Ley, regira €l texto en chino.
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ANEXO B

El presente Aviso Publico es de fecha 7 de julio de 1993. El "Aviso Publico” N° Wei Shu
Y ao 8246232, vigente desde € 1° de agosto de 1993, aplica € sistema de vigilancia de seguridad
modificado. El objetivo del establecimiento de un sistema de vigilancia de seguridad modificado es
estimular la investigacion y el desarrollo de las preparaciones farmacéuticas, proteger las
innovaciones farmacéuticas y fomentar las pruebas clinicas locales. El Aviso Pudblico modifica y
sustituye el Aviso Publico de 28 de enero de 1983, N° Wei-Shu-Y a0-412698; € Aviso Publico de
26 de agosto de 1983, N° Wei Shu Yao 443001 y el Aviso Publico de Aviso Publico de 10 de
diciembre de 1988, N° Wei Shu Y ao 7637746.

BASES JURIDICAS

Las Bases Juridicas del Aviso Publico son:

1 El articulo 45 de la"Ley de Asuntos Farmacéuticos' y los articulos 7, 56 y 57 de la"Ley de
Atencion Médica’'.
2. El Memorandum de Entendi miento sobre las conversaciones comerciales celebradas entre los

Estados Unidos y la ROC, de fecha 5 de junio de 1992, y la Carta de Entendimiento de la
consulta, efectuadadel 8 a 12 de marzo de 1993, entre los Estados Unidos y la ROC sobre
derechos de propiedad intelectual .

CUESTIONES ANUNCIADAS

1 El Aviso Publico regula la presentacion y aprobacion de solicitudes para € Registro de
Nuevos Fa&rmacos. Se entiende por e término "Nuevos Farmacos', tal como se emplea aqui,
el término "nuevos farmacos' definido en € articulo 7 de la Ley de Asuntos Farmacéuticos y
todos los demés féarmacos asi designados por e Departamento de Salud.

2. Unasolicitud de Registro de un Nuevo Farmaco debe fundarse en |os siguientes antecedentes:
i) L os documentos exigidos de conformidad con los reglamentos vigentes, y
i) Un informe de una prueba clinicalocal.

Si se aprueba la solicitud, el Departamento de Salud expedira una licencia de producto para
aprobar la comerciaizacion (una "Licencia'). El Nuevo Farmaco designado en la Licencia quedara
entonces sometido a sistema de vigilancia de seguridad, tal como se describe en el parrafo 3 infra.
En el caso de las solicitudes de registro presentadas antes del 1° de agosto de 1994, los protocolos de
las pruebas clinicas locales pueden acompafiarse para su examen antes de que se complete el informe
sobre las pruebas clinicas exigido en el apartado ii) del presente parrafo 2. (Los informes sobre las
pruebas clinicas todavia se exigen paralas solicitudes presentadas antes del 1° de agosto de 1994.)

3. Un nuevo farmaco quedard sujeto a una vigilancia de seguridad durante siete afios contados
desde la fecha en que se concede la Licencia. El periodo de vigilancia de seguridad se llevara
a cabo en dos fases que se describen a continuacion:

1) El primer periodo de vigilancia (fase |) durara cinco afios desde la fecha de concesién
delaLicencia. Unasolicitud genérica presentada durante este periodo incluiré&
1) L os documentos exigidos de conformidad con |os reglamentos vigentes, y
ii)  Un informe de los resultados de las pruebas clinicas locdes. Estas pruebas
deben satisfacer las mismas normas que las pruebas clinicas locales del primer
solicitante.
2) El segundo periodo de vigilancia (fase I1) durara dos afios desde la expiracion del
primer periodo. Durante este periodo, una solicitud genéricaincluira
1) L os documentos exigidos de conformidad con |os reglamentos vigentes, y
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i)  Un informe de una prueba de bioequivalencia que se gustara a los requisitos
establecidos en las Directrices del Departamento de Salud.
4, Durante € periodo de vigilancia de seguridad de un Nuevo Farmaco, |os hospitales publicos
procurarén que € Nuevo Farmaco cumpla con las siguientes directrices:
1) Las pruebas clinicas que se hayan de efectuar localmente respecto de esos Nuevos

Farmacos reemplazaran todos los requisitos de las pruebas clinicas exigidos para
figurar en €l listado de los formularios de hospital, y congtituiran la Unica prueba o
ensayo clinico que se exigird al primer solicitante parala venta del Nuevo Farmaco a
los hospitales publicos en la ROC. Sin embargo, un hospital publico puede a
discrecion exigir, como requisito previo para figurar en € listado de los formularios,
un andlisis de laboratorio del farmaco para confirmar su composicion.

2) Un Nuevo Farmaco, aprobado mediante el procedimiento de aprobacion para Nuevos
Farmacos resefiado aqui, figurard en unalista basada en nombres de marca.

5. Los Registros de Nuevos Farmacos que fueron aprobados antes del 5 de junio de 1992,
concernientes a los Nuevos Farmacos gque gquedaron dentro del sistema de vigilancia de
seguridad, en el marco del aviso publico de 1983 del Departamento de Salud referente a la
vigilancia de los nuevos f&rmacos, se enumerardn sobre la base de nombres de marca con
arreglo al apartado 2 del parrafo 4 supra y se supeditaran a la vigilancia de seguridad en
virtud de los criterios enunciados en € apartado 2 del parrafo 4 supra. El periodo de
vigilancia para esos farmacos sera desde € 1° de agosto de 1993 hasta el 31 de julio de 1995,
salvo que el periodo de vigilanciainicial aplicable a esos farmacos expirara después del 1° de
agosto de 1995, en cuyo caso € periodo de vigilancia sera el que designo € aviso publico de
1983 del Departamento de Salud, mencionado con anterioridad en este parrafo.

6. Los nuevos farmacos que fueron aprobados entre €l 5 de junio de 1992 y € 1° de agosto
de 1993, o cuyas solicitudes se presentaron, pero alin no se habian aprobado e 1° de agosto
de 1993, quedaran subordinados alas siguientes disposi ciones:

1) Esos farmacos quedardn sujetos a periodo de siete afios de vigilancia de seguridad
descrito en el parrafo 3 supra, y se inscribiran sobre la base de nombres de marca en
los hospital es publicos durante el periodo de vigilancia de seguridad.

2) Durante € periodo de vigilancia de seguridad de ese farmaco, las solicitudes
genéricas respecto de ese farmaco se respaldardn en un informe de una prueba de
bioequivalencia que se gustard a los requisitos establecidos en las Directrices del
Departamento de Salud.

3) Los que soliciten la aprobacion de los Nuevos Farmacos, del tipo descrito en €
primer apartado sin enumerar de este parrafo 6, pueden presentar una solicitud para
efectuar pruebas clinicas locaes de esos Nuevos Farmacos. El informe de los
resultados de la prueba clinica local, previa aprobacién del Departamento de Salud,
sustituira todos los requisitos de pruebas clinicas exigidos para figurar en los
formularios de los hospitales publicos.

7. Durante € periodo de vigilancia de seguridad, los solicitantes cuyas solicitudes para €
Registro de Nuevos Farmacos haya aprobado el Departamento de Licenciatarios de Salud
deben cumplir cada uno de |os siguientes requisitos:

1) Todos los licenciatarios deben presentar al Departamento de Salud informes sobre la
reaccion negativa del fa&rmaco. El primero de esos informes se ha de presentar seis
meses después de la concesion de las licencias y, més tarde, cada seis meses durante
lafase | y lafase Il del periodo de vigilancia de seguridad. En €l caso de Nuevos
Farmacos, cuyo uso haya aprobado un hospital docente local, los licenciatarios
adjuntaran a los informes exigidos en la oracion anterior informes adversos del



2)

3)

IP/C/W/373/Add.1
Pagina 53

f&rmaco que incluyan los resultados de la reaccion negativa del farmaco ocurrida
localmente.

Todos los licenciatarios deben presentar informaciones de precios con respecto a cada
uno de los Nuevos Farmacos de los que sean licenciatarios. La cifra del precio de
cada Nuevo Farmaco que debe presentarse es el importe del precio de cada nuevo
farmaco utilizada por las compafias de seguro o las autoridades competentes. Esas
cifras deben recopilarse de las ventas efectuadas en la R.O.C. y a menos en
cualquiera de tres de los siguientes 10 paises. los Estados Unidos, € Japdn, el Reino
Unido, e Canad4, Australia, Alemania, Francia, Suiza, Italiay Bélgica. Lascifrasde
los precios de las ventas locales de |os Nuevos Farmacos deben justificarse mediante
fotocopias de facturas comerciales nacionales. Las cifras de |os precios de las ventas
realizadas en el extranjero deben ser compiladas o verificadas por la autoridad
competente del pais en el que se efectlien las ventas.

Los licenciatarios que no presenten la informacion exigida en los apartados 1 y 2 del
parrafo 7 no se consideraran aptos para usar el sistema de vigilancia de seguridad. El
Departamento de Salud anunciarg, a través de un aviso publico, unalista de todos los
farmacos que son materia de esas licencias y sus respectivas fechas de terminacion de
la vigilancia de seguridad. A continuacion, el Departamento de Salud aceptara
solicitudes genéricas respecto de esos farmacos mediante la aplicacion exclusiva de
los criterios enunciados en €l apartado 2 del parrafo 3 supra.

Los famacos para usos médicos especiales que determine el Departamento de Salud
guedardn dispensados de las pruebas clinicas locales. Las directrices relativas a
abastecimiento de nuevos farmacos para los hospitales publicos, estipuladas en e parrafo 4
del Aviso Publico, no serén aplicables a esos productos.
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ANEXO C

El Consgo de Administraciéon de Aduanas revisa las normas para interponer denuncias
contralas marcas defabrica o de comercioinfractoras

En su carta de fecha 13 de septiembre de 2001, Ref. Tai-Chung-Chu-Chi-90105656, €l
Consgjo de Administracion de Aduanas comunico publicamente las modificaciones introducidas alas
"Directrices del Consgo de Administracion de Aduanas y de las Oficinas de Aduanas que tramitan
denuncias presentadas por titulares de marcas de fébrica 0 de comercio o sus mandatarios autorizados
contra marcas de fabrica o de comercio infractoras importadas o exportadas'. Las modificaciones son
las siguientes:

a Con €l fin de hacer cumplir en forma apropiada la proteccion de los derechos de las marcas de
fébrica o de comercio, un titular de una marca de fébrica 0 de comercio o su mandatario
autorizado puede presentar denuncias por escrito ante el Consgo de Administracion de
Aduanas o la oficina de aduanas competente contra articulos importados o exportados que
infrinjan la marca de fabrica o de comercio (los detalles pertinentes del Consgjo y las aduanas
seindican en el esquemainfra). Las oficinas de aduanas cooperardn con los titulares de las
marcas de fébrica o0 de comercio para perseguir judicialmente las falsificaciones.

b. Una denuncia debe contener |a siguiente informacion:

a) La documentacion del registro de la marca de fébrica o de comercio y, si la denuncia
la presenta e mandatario autorizado, debe adjuntarse también la carta de
autorizacion;

b) La descripcion de los hechos que constituyan lainfraccion y en qué forma se pueden
reconocer los articulos infractores; y

C) L os correspondientes detalles de fondo de la presunta marca de fébrica o de comercio

infractora, tales como € nombre del fabricante, e nombre de las mercancias, €
puerto y las fechas de exportacion o importacion.

C. Previa localizacion de las mercancias correspondientes a la descripcion que figura en la
denuncia, las oficinas de aduana adoptaran las siguientes medidas:

a) Después que el denunciante haya sido notificado por teléfono o fax, debe comparecer
a la oficina de aduanas dentro del plazo estipulado (exportaciones por via aérea
cuatro horas, las demas: un dia laborable) para identificar las mercancias. Si el
denunciante no comparece dentro del plazo estipulado, y e importador o exportador
aporta la documentacion que demuestre que se ha otorgado correctamente la licencia,
0 si hay otras pruebas que demuestren que no se ha cometido unainfraccién, siempre
que esas mercancias no infrinjan ninguna de las demés leyes y reglamentos que rigen
las exportacién o la importacién, la oficina de aduanas procedera entonces a
despachar las mercancias.

b) En los casos en que @ denunciante identifique que las mercancia son infractoras de su
marca de fabrica o de comercio, s el importador 0 € exportador no pueda aportar
documentacién que acredite que se ha otorgado correctamente la licencia, o cuando la
documentacion aportada es claramente dudosa, € denunciante debe, dentro de tres
dias laborables, solicitar que un tribunal ordene una retencion provisiona. Laoficina
de aduanas cooperard para confiscar las mercancias y presentar las mismas a los
efectos de entablar una querella de conformidad con las normas de la Ley de Marcas
de Fabrica o de Comercio. S @ denunciante no procede en esta forma dentro del
plazo estipulado, la oficina de aduanas puede presentar muestras de las mercancias
para entablar una causa penal de conformidad con la Ley de Marcas de Fabrica o de
Comercio y también debe ordenar que el importador o € exportador abandone las
mercancias. Tras las investigaciones efectuadas por la Fiscalia, los casos que se
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presenten a la justicia penal seran tramitados por la Junta de Comercio Exterior en
virtud de lo dispuesto en laLey de Comercio Internacional.

d. La carta de fecha 9 de diciembre de 1996, Ref. Tai-Chung-Chu-Chi-85110203, expedida por
el Consgjo de Administracion de Aduanas, deja de aplicarse apartir del 13 de septiembre de 2001.



Anexo D-I
Causas de derechos de propiedad intelectual investigadas y terminadas por las Oficinas de la Fiscalia
del Tribunal de Distrito (enero-junio de 2002)
Unidad:. Causa
Causas finiquitadas
Causas Acusacion Calidad de losinfractores Conclusiones
Categoria recibidas
Subtotal Marcade —
Derecho de o . L . Procedimiento . Querdla
autor fabncao_ de Patentes | Fabricantes | Distribuidores| Detallistas Otros Procesado umario Sobreseidos particular Otros
COMErcio

Enero ajunio 2002 2.892 2.469 1.758 489 222 409 116 966 978 670 447 752 4 593
Afio 2001 3.426 3.349 2.459 641 249 465 171 1.417 1.296 1.197 521 847 22 762
% de variacion comparado
con 2001 -1559% | -26,28% -32,56% -23,71% -16,17% -12,04% -32,16% -31,83% -24,54% -44,03% -14,20% -11,22% -81,82% -22,18%

9G eulbed
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Anexo D-I1

Causas de derechos de propiedad intelectua en que se dictaron sentencias definitivas (enero-junio 2002)

Unidad: Causa; Persona; Nuevo dolar de Taiwan

Sentencias definitivas y personas condenadas Multas
. Servidumbre
Categoria Total ; Absudtos | Otros
Subtotal | 8MESESO | BmMESS—1 | ) 5 rios| 2 aios- 3afios |3 afios 5 aos|  VSde pendl Menos 1, 000 250.000| Més de 50.000
menos afo 5 aflos de 10.000

Enero-junio
2002 1.342 754 541 53 147 12 1 - 67 - 13 11 160 337
Afio 2001 1.616 942 680 66 190 6 - - 102 4 17 17 197 337
% de variacion
comparado -
con 2001 -16,96% | -19,96% -20,44% -19,70% -22,63% 400,00% 100,00% 0,00% -34,31% | 100,00% -23,53% -3529% | -18,78% | 0,00%

/G eulbed
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Anexo D-111

Infracciones de |os derechos de propiedad intel ectual tramitadas en el Ao de Accidn para proteger ‘éQ

los derechos de propiedad intelectual, enero ajulio de 2002 ;'

Unidad: Causa; Persona; Nuevo délar de Taiwan a

La Administracion Nacional de Policia Consgo deAdmlnlstramorj QIeA_duanas (_)f_lcmade Investigacionesy
Total Minigterio de Justicia
Numero de causas NUmero de causas
2002
Marcas de ; Marcas de Cuantiaa por
- Imputados | Cuantiaal por menor i Imputados
Causas | Imputados | Cuantiaal por menor | Subtotal | 0N | paentes | DErEChode Subtotal | TAMCA | pryenies | Derecho menor
ode autor ode de autor
comercio comercio

1/30 152 182 568.100.270 128 12 2 114 147 461.550.270 24 13 2 9 35 106.550.000
2/4~2/10 63 72 281.501.330 60 4 - 56 69 281.198.630 3 3 - - 3 302.700
2/11~2/17 20 37 25.089.470 20 4 - 16 37 25.089.470 - - - - - -
2/18~2/24 101 113 241.480.960 101 15 3 83 113 241.480.960 - - - - - -
2/25~3/05 118 123 320.725.789 114 11 2 101 119 320.505.789 4 4 - - 4 220.000
3/06~3/13 77 99 27.458.924 72 6 4 62 98 27.458.924 5 - - 5 1 -
3/14~3/20 86 108 336.867.794 82 9 - 73 102 304.058.294 4 1 - 3 6 32.809.500
3/21~3/26 287 307 542.579.783 247 53 3 191 275 442.579.783 40 11 5 24 32 100.000.000
3/27~3/31 112 124 575.445.940 109 18 3 88 121 575.445.940 3 - - 3 3 -
4/1-4/30 404 2 873.620.000 402 52 8 342 0 873.620.000 2 1 - 1 2 -
5/1-5/31 417 0 1.054.100.000 413 56 13 344 0 1.040.340.000 4 2 - 2 0 760.000
6/1-6/30 425 543 1.178.547.121 385 71 4 310 493 178.547.121 40 11 - 29 50 1.000.000.000
7/1-7/31 455 566 425.000.207 454 61 12 381 565 425.000.207 1 - - 1 1 -
Total 2.717 2.276 6.450.517.588 2.587 372 54 2.161 2.139 5.196.875.388 130 46 7 77 137 1.253.642.200
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Anexo E-I

Causas por infracciones de derechos de propiedad intel ectual tramitadas por la Administracién Nacional de Policia de enero amayo de 2002

Unidad: Causa; Persona; Nuevo délar de Taiwan

TOTAL MARCAS DE FABRICA O DE COMERCIO PATENTES DERECHOS DE AUTOR

Causas Imputados Cuantia Causas Imputados Cuantia Causas Imputados Cuantia Causas Imputados Cuantia
2002
Enero a mayo 2.336 2.813 6.177.218.071 378 474 462.953.037 60 80 752.350.821 1.898 2.259 4.961.914.213
2001 2.101 2422 4.190.811.300 321 425 2.824.692.305 54 74 39.674.465 1.726 1.923 1.326.444.530
Variacion en
comparacion con
2001 11,19% 16,14% 47,40% 17,76% 11,53% -83,61% 11,11% 8,11% 1796,31% 9,97% 17,47% 274,08%

6G eulbed
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Anexo E-l1

Causas de derechos de propiedad intel ectual investigadas y terminadas por |as Oficinas de la Fiscaliadel Tribunal de Distrito (enero-junio de 2002)

Unidad: Causa

Causas finiquitadas

Categoria rg:‘g;a:s Acusacion Calidad de los infractores Conclusiones
Subtotal Marcade —
Derechode| .., . . N . Procedimiento . Querella
autor fébrica o de | Patentes | Fabricantes | Distribuidores| Detallistas Otros | Procesado umario Sobreseidos particular Otros
COMeErcio
Enero ajunio 2002 2.892 2.469 1.758 489 222 409 116 966 978 670 447 752 4 593
Afio 2001 3.426 3.349 2.459 641 249 465 171 1,417 1,296 1,197 521 847 22 762
% de variacién comparado -
con 2001 -1559% | -26,28% | -32,56% -23,71% | -16,17% -12,04% -32,16% -31,83% |24,54% | -44,03% -14,20% -11,22% -81,82% -22,18%

09 eulified
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Anexo E-llI

Causas de derechos de propiedad intel ectual en que se dictaron sentencias definitivas (enero-junio 2002)

Unidad: Causa; Persona; Nuevo délar de Taiwan

Sentencias definitivas y personas condenadas Multas
. Servidumbre
Categoria Totd 6meseso | 6 meses— 1 afio- 2 aflos— 3 afios Mésde penal Menos de 10.000 10.000 . Absueltos | - Otros
Subtotal ~ o - o ~ Més de 50.000
menos 1 afio 2 afos 3 afos 5 afios 5 afios a50.000

Enero-junio 2002 1.342 754 541 53 147 12 1 - 67 - 13 11 160 337
Afio 2001 1.616 942 680 66 190 6 - - 102 4 17 17 197 337
% de variacién comparado
con 2001 -16,96% | -19,96% -20,44% -19,70% -22,63% | 400,00% | 100,00% 0,00% -34,31% -100,00% -23,53% -35,29% -18,78% 0,00%

T9®euifed
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ANEXO F

La politica oficial del Taipei Chino ha consistido en realzar la proteccion de los derechos de
propiedad intelectual. Con objeto de reprimir drésticamente la pirateria de discos opticos, el Gobierno
ha aplicado desde el 16 de noviembre de 2001 la Ley sobre Discos Opticos. La Ley ha confiado al
Ministerio de Asuntos Econémicos la fiscalizacion de las operaciones de los productores de discos
opticos. Se han preparado "Las directrices parala gestion y lainspeccion de los discos épticos' afin
de cumplir este propésito. Se ha creado un "Equipo mixto de inspeccion de discos Opticos' para
asegurar la fiscalizacion, que comprende a la Oficina de la Propiedad Intelectual, la Junta de
Comercio Exterior, la Oficina de Desarrollo Industria, la Oficina de Normas, Metrologia e Inspeccién
y laComision de Lucha contra las Falsificaciones. Las inspecciones se efecttan en forma periédica;
no obstante, se emprenderan incursiones sorpresivas previa recepcion de denuncias o informaciones.
El Equipo mixto efectuara con frecuencia inspecciones por toda la ida y puede solicitar la
colaboracion de laautoridad policial cuando lo estime necesario.

Desde e 15 de enero a 31 de agosto de 2002, € Equipo mixto de inspeccién de discos
opticos ha efectuado un total de 113 inspecciones junto con campafas educativas, y también se ha
unido a la fuerza publica en las incursiones redlizadas a cuatro fébricas ilegales. El Ministerio de
Asuntos Econdmicos ha dictado las siguientes érdenes contra de las fébricas ilegales. primera, pone
fin alafabricacion; segunda, autoriza la incautacion de los discos Opticos sin Cédigo SID, y tercera,
impone una multa superior a 1,5 millones de nuevos dolares de Taiwén. Otra redada policial
efectuada por € Equipo tuvo por abjeto interrumpir el funcionamiento ilegal de una fébrica mediante
la eliminacion de las piezas fundamental es de las maguinas de inyeccion de discos opticos, 1a que se
[levé a cabo con la participacion conjunta de la Fiscalia 'y persona técnico. Esta sancion rapiday
decisiva ha servido en realidad de eficaz advertencia para disuadir la pirateria desenfrenada.
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ANEXO G
DECRETO
1 Fechadecirculacion : 05/09/2002
2. Numero decirculacion : 1PO0916000641-0
Anexo:
1 El apartado 1 del articulo 7bis de la Ley de Derecho de Autor estipula que "una interpretacion

0 gecucion de una obra preexistente realizada por un artista intérprete o gecutante gozard de
proteccién como una obra independiente’. De esta manera, un artista intérprete o0 gecutante es un
autor en Taiwén y su interpretacion o gjecucion preexistente tendra e nivel equivalente de proteccion
de una obra independiente.

2. El apartado 2 del articulo 22 y los articulos 24 y 26 de la Ley de Derecho de Autor estipulan
que un artista intérprete o gecutante es un autor. Salvo la utilizacion dentro de un &mbito razonable,
como el descrito en los articulos 44 a 65, el artista intérprete o g ecutante/autor de una obra autorizara
las siguientes explotaciones:

a) La reproduccion de una interpretacion o gjecucion/obra en directo por medio de una
grabacion sonora, una grabacién de video o unafotografia;

b) La reproduccion de una reproduccion de una interpretacion o eecucién/obra en
directo por medio de una grabacién sonora, una grabacion de video o unafotografia;

C) Laemision pablica de unainterpretacion o gecucion/obra en directo;

d) La interpretacion o gecucion publica de una interpretacion o gecucién/obra en

directo por conducto de altoparlantes u otros equipos.



