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Resumen de |l as cuestiones planteadas preparado por la Secretarial

En € cuarto periodo de sesiones de la Conferencia Ministerial, celebrada en Doha, los
Miembros convinieron en continuar el Programa de Trabgjo sobre el Comercio Electrénico, y
encomendaron a Consgjo Generad que considerara las disposiciones institucionales mas apropiadas
para ocuparse dd Programa de Trabgjo y que informara a quinto periodo de sesiones de la
Conferencia Ministerial sobre |os nuevos progresos que se realizaran.

Con respecto a los futuros trabajos en materia de comercio electrénico, € Consegjo General,
en su reunion celebrada € dia 15 de octubre de 2002, acordd mantener, durante el desarrollo de los
trabajos hasta el quinto periodo de sesiones de la Conferencia Ministerial, las actuales disposiciones
institucionales para ocuparse del Programa de Trabajo sobre e Comercio Electronico, a saber, que los
Consgjos del Comercio de Servicios, del Comercio de Mercancias y de los ADPIC, y € Comité de
Comercio y Desarrollo, examinarian los aspectos del comercio electronico de interés en sus
respectivas areas de competencia, e informarian sobre ellos, y que el Consgjo General desempefiaria
un papd central en todo e proceso, mantendria el Programa de trabajo bgjo un continuo examen y
consideraria cualquier cuestiéon relacionada con € comercio que tuviera un caracter intersectorial. El
Consgjo General también decidio un calendario orientativo de los futuros debates especificos sobre
cuestiones intersectoriales que se celebrarén bajo los auspicios del Consglo General. Ese calendario
orientativo es e siguiente: 25 de octubre, finaes de diciembre, finales de febrero de 2003; vy el
periodo mayo-junio de 2003.

El tercer debate especifico sobre las cuestiones intersectoriales tuvo lugar € 25 de octubre
de 2002 bgjo los auspicios del Consgjo General y fue presidido por € Sr. R. Yerxa, Director General
Adjunto, con @ fin de continuar el examen de esas cuestiones readlizado en & segundo debate
especifico sobre este tema, celebrado el 6 de mayo de 2002 (WT/GC/WI/AT5).

En el orden del dia de esta reunion hubo dos puntos: i) Clasificacion del contenido de ciertas
transmisiones electronicas, y ii) Consecuencias fiscales del comercio eectronico. Los Miembros
debatieron también € model o paralos informes sobre |os debates especificos.

Al final del debate especifico se acordd que la Secretaria prepararia bajo su propia
responsabilidad un informe féctico sobre las deliberaciones, y €l Director General Adjunto, Sr. Yerxa,
redizaria un informe oral ante e Consgjo General acerca de los debates en su reunion de diciembre
de2002. A continuacion se resumen las principales opiniones expresadas por las delegaciones
durante el debate.

! El presente documento ha sido preparado por la Secretaria bajo su propia responsabilidad y sin
perjuicio de laposicion de los Miembros ni de sus derechos y obligaciones en el régimen delaOMC.
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1 Clasificacion del contenido de ciertas transmisiones electr 6nicas
. Una delegacion sugirid que mientras que muchos Miembros trataban de encontrar una

respuesta definitiva a la pregunta de si los productos digitalizados eran bienes o servicios, €
hecho era que podian ser 1o uno o lo otro. En su opinidn, todos los acuerdos de la OMC se
aplicaban alos productos digitalizados. El hecho de que & suministro de un producto hiciera
uso de un servicio, como la descarga de programas informéticos, no convertia a producto en
un servicio. Por gemplo, un automoévil no era un servicio simplemente porque en su
produccion interviniesen servicios de disefio, servicios de informatica y servicios conexas, y
servicios de distribucion. La determinacion de que todos los productos digitalizados eran
servicios supondria e maximo nivel de obstéculos para esos productos y, por lo tanto, no
seria la clasificacion que més favoreciera la liberalizacién del comercio. Buena parte del
debate se centrd en los programas informaticos, y el documento no oficial presentado por el
Canada en mayo de 2002 planted aspectos interesantes y destacé agunas de las principales
cuestiones gque habian de examinarse, a saber, que los productores y exportadores de
programas digitales desean garantizar que: se aplica el método mas eficaz para el suministro
de sus productos; un producto entregado electronicamente recibe un tratamiento no mas
restrictivo -y si es posible mejor- que si fuera suministrado en un soporte fisico; se mantiene
el carécter liberal del entorno comercia en € que actualmente operan; Yy se respetan la
liberalizacion del comercio, la expansion del comercio electronico y la transparencia y
previsibilidad independientemente del medio de suministro. Debia prestarse menos atencion
asi un producto era un bien o un servicio y més a modo en que las normas vigentes de la
OMC lograban esos objetivos, incluido e modo en que € entorno de comercio multilateral
podia abordar mejor |os obstécul os paralograr esos objetivos.

. Un enfoque basado en una mayor liberalizacion de todos los servicios esenciales para €
comercio electrénico lograria muchos de esos objetivos. Por giemplo, el aumento del acceso
alos mercados para las telecomunicaciones y los servicios de informética 'y servicios conexos
garantizaria que los paises pudieran desarrollar los medios para suministrar productos
digitalizados de manera eficaz. El comercio electrénico avanzaba rgpidamente y las
conclusiones precipitadas y prematuras sobre |a clasificacion no servirian para aprovechar alin
més |las oportunidades que éste ofrecia a todas |as economias. Los Miembros deberian seguir
estudiando estas cuestiones técnicas con miras a analizar su posible repercusion en €
comercio, y estos debates deberian guiarse por determinados principios que fomentaran
crecimiento continuo del comercio electronico, por gemplo, lano discriminacion; mayores
compromisos en materia de acceso a los mercados y trato nacional en una amplia gama de
sectores de bienes y servicios de interés; y la garantia de que todos los reglamentos internos
relacionados con el comercio electronico fueran transparentes, no discriminatorios y no
constituyeran un obstdculo al comercio. Ademas, habida cuenta de la importancia de la
liberalizacion del comercio para € comercio eectrénico, la moratoria de la imposicion de
derechos de aduana a las transmisiones el ectronicas deberia ser permanente y vinculante.

. Algunas delegaciones coincidieron en que seria interesante analizar 10s principios rectores y
sugirieron que se facilitaran mas detalles a respecto.

. Otra delegacion opind que la principal cuestion que debia abordarse era e modo de clasificar
las transmisiones dectronicas. Una vez resuelta esta cuestion, lo légico era examinar a
continuacion el acceso a mercado de esos productos, pero que esano eralafinaidad de estos
debates especificos. Primero habria que resolver la cuestion técnica 'y luego los Miembros
podrian analizar qué acceso a mercado deberia ofrecerse para impulsar € comercio de
productos electronicos. Pidi6 més detales en relacion con los principios propuestos, en
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particular en relacion con |os reglamentos transparentes y no discriminatorios en la esfera del
comercio electronico.

o Una delegacion recordd que habia presentado un documento en 2001 en €l que explicaba que,
en su opinion, en caso de transacciones transfronterizas de contenidos digitales a través de
soportes como un disquete, correspondia que a esos mismos contenidos digitales se les
aplicara, cuando se transmitian a través de Internet, € trato del GATT, como la aplicacion
incondicional de la clausula NMF, €l trato nacional, y la prohibicion general de restricciones
cuantitativas. Los Miembros no deberian debatir tnicamente la cuestion de la clasificacion
propiamente dicha, sino también e modo de garantizar € trato del GATT para las
transacciones de contenidos digitales, y los principios 0 normas que pueden elaborarse a ese

respecto.

. En opinién de una delegacién, un producto suministrado fisicamente quedaria abarcado por €
GATT y e mismo producto suministrado electronicamente quedaria abarcado por el AGCS.
Todos los modos de suministro, en particular los modos 1 y 2, estaban abarcados por €
concepto de comercio eectronico en condiciones de igualdad. Cuando un producto podia ser
suministrado de forma electrénica o fisica, e modo de suministro determinaria si € producto
quedaba abarcado en el GATT 0 € AGCS. Este era un aspecto importante de neutralidad
tecnol 6gica, que esta del egacion defendia en € marco del AGCS. En cuanto ala clasificacion
era importante examinar los casos "limite", en los que |os aspectos fisico y electronico de un
producto estaban vinculados, lo que exigia una mayor aclaracion. Esta delegacion favorecia
la prérroga de la moratoria de la imposicién de derechos de aduana a las transmisiones
electronicas.

. Otra delegacion recordd que habia presentado dos documentos en 2001 y dijo que su postura
no habia variado desde entonces -los productos que se transmitian por Internet debian
considerarse servicios y tratarse en el marco del AGCS. En su documento se establecia una
distincion entre dos etapas independientes del suministro de productos digitalizados. La
primera etapa consistia en la transmision del producto a consumidor por Internet y la segunda
era d amacenamiento del producto en un soporte para su futura utilizacién por €
consumidor. Lo importante era latransmision del producto desde €l territorio de un Miembro
hasta €l territorio de otro Miembro, parala cual |as disciplinas pertinentes eran las del AGCS.
El documento del Canadé planteaba diversas cuestiones de interés, entre ellas la falta de una
clasificacion adecuada para los productos digitalizados en € Sistema Armonizado o €l
documento MTN.GNS/W/120.> No obstante, la amplia division 84 de la CPC ® bastaria para
abarcar los productos digitalizados que se transmiten por Internet. Su delegacion apoyaba la
sugerencia de centrar la atencion en el modo de garantizar que las normas de la OMC
ayudaran a crear un entorno liberal para el comercio eectronico y opinaba que los principios
rectores mencionados serian de utilidad.

. Una delegacion dijo que no estaba convencida de clasificar los productos en cuestion como
bienes 0 servicios y preguntd de qué modo podia examinarse esta cuestion desde un punto de
vista analitico.

o Otra delegacion subrayd que e modo de enfocar |a clasificacion debia ser 1o més sencillo y

objetivo posible. El comercio electronico seguia siendo comercio, y la OMC tenia un

2 En este documento de la OMC figura la Lista de clasificacion sectorial de los servicios, que es la base
paralos epigrafes sectoriales en las listas de servicios de los Miembros.

3 Clasificacion Central (Provisional) de Productos de las Naciones Unidas, version de 1991.
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patrimonio de normas estrictas relativas alano discriminacion y el acceso alos mercados. Lo
gue se estaba debatiendo era una pequefia parte del contenido vendido y suministrado
electronicamente, ya que existia un consenso en la OMC de que €l resto de ese contenido eran
servicios. Parasu delegacion, e centro de estos debates eran |os programas informéticos. En
su opinién, el comercio de ese tipo de transmisiones digitalizadas era un servicio y, por lo
tanto, quedaba abarcado por las disciplinas existentes del AGCS. Para esa delegacion, la
cuestion estaba resuelta.  Actualmente estaba siendo tratada en las negociaciones
encomendadas por los Ministros en Doha, que incluian solicitudes y ofertas en sectores de
interés en los que el suministro de productos digitalizados era importante, como los servicios
relacionados con la informética. Esta delegacion habia tomado nota de la referencia de un
Miembro a los principios rectores, pero € hecho seguia siendo que el comercio electrénico
segun lo debatido en la OMC era el flujo de informacion por medios eectronicos, y no se
habia justificado que existiera ningln problema en forma de restricciones aplicadas por los
Miembros. Por consiguiente, no estaba convencida de la necesidad de que la OMC adoptara
una medida normeativa para este modo de comercio internacional.

. Una delegacion previno a los Miembros de que no se metieran en un atolladero del que no
supieran salir y que los arboles no les impidieran ver € bosque. Esa delegacion seguia
convencida de que existia un problema relativo a la clasificacion de las transmisiones
electronicas como servicios, pero se daba cuenta de la necesidad de centrarse en lo que los
Miembros estaban tratando de lograr. De hecho, la cuestion de la clasificacion no seria
importante a condicién de que los Miembros lograran un nivel considerable de acceso a los
mercados y trato nacional tanto en € marco del GATT como en e del AGCS. Dijo que
reflexionaria sobre |os principios rectores sugeridos, y deseaba saber con mas detalle de qué
modo podian ayudar esos principios alos Miembros alograr el objetivo global, consistente en
mantener un entorno comercial abierto y libera para el comercio electronico y garantizar que
su posible expansion no se vieraamenazada en € futuro por obstacul os reglamentarios u otras
medidas.

. En opinién de una delegacion, los Miembros tenian que abordar la cuestion de la clasificacion
y la del concepto de principios de ato nivel; una no excluia la otra. Varias delegaciones
habian realizado Utiles contribuciones sobre la clasificacion y era necesario abordar las zonas
"grises’, es decir, la clasificacién de los productos suministrados de forma electronica con un
equivalente fisico. Paralelamente, era necesario seguir estudiando € concepto de principios
rectores, a que esa delegacion se volveria a referir en un futuro debate especifico. La
aplicacion de esos principios podria abordarse entonces de manera sectoria (es decir, caso
por caso) en las negociaciones sobre servicios. Con relacion ala solicitud de una delegacion
de que se aclararalaidea de que la CPC 84 no abarcaba los programas en paquete, €l término
"programa’ se definia en € contexto de la CPC 84 con objeto de aclarar 10s casos en que se
incluia una referencia a los "programas" en descripciones a nivel de 3 digitos. Por lo tanto,
los programas en paquete, cuando se suministran en formato fisico, no estan abarcados por la
CPC 84. Paraesadelegacion, laliberalizacion del comercio respecto de diversos sectores de
bienes y servicios de interés es una prioridad, pero también desea destacar la importancia de
lograr una mayor seguridad juridica en relacion con las normas, € acceso alos mercados y €l
trato nacional.

o En opinion de una delegacion, se habian identificado aspectos que debian definirse, como la
clasificacion de los productos digitalizados. En cuanto a los principios rectores, a esa
delegacion le complaceria examinar las propuestas presentadas. Habia oido en repetidas
ocasiones que la transmision electronica era simplemente una herramienta para el comercio
de bienes o servicios. Sin embargo, independientemente de que los productos en cuestion
fueran considerados como bienes o servicios, ya estaban abarcados por |as normas existentes
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en el marco de la OMC. Esta delegacion desearia que las demés delegaciones expresaran
ideas concretas con relacion a los principios que se han sugerido. Esos debates especificos
eran el foro apropiado para |los debates técnicos relacionados con la clasificacion y con otras
cuestiones. Otros asuntos de caracter mas politico debian abordarse en e momento adecuado
y, puesto que la Conferencia Ministeriad de Cancin estaba proxima, los Miembros
determinarian que contribucion podia hacerse a la Conferencia en relacion con € comercio
electronico.

Una delegacion hizo referencia al reciente periodo de sesiones de la Reunion Asia-Europa
(ASEM) y dijo que ese proceso ofrecia una oportunidad para fomentar e comercio
electronico entre los paises socios del ASEM mediante su compromiso de lograr un conjunto
de objetivos reglamentarios mutuamente convenidos, incluidos los siguientes principios
generales: i) El desarrollo del comercio electronico deberia basarse en e mercado y en la
competencia efectiva; las normas que afectan al comercio electronico deberian elaborarse de
manera colectiva mediante un didogo entre las distintas partes interesadas; y la elaboracion
de normas o précticas Optimas y su cumplimiento (mediante la acreditacion o la certificacion,
incluidas las marcas de fébrica) deberian basarse en procesos voluntarios orientados al
mercado. ii) Se deberia hallar un equilibrio entre la competencia y la libre circulacion de
informacion y la necesidad de proteger la sociedad y los derechos de las personas. iii) Las
normas que se aplican a comercio electrénico deberian ser no discriminatorias,
tecnol 6gicamente neutras y proporcionadas. iv) El comercio electronico no deberia tratarse
como una nueva forma de comercio, sSino como un cana de comunicacion y suministro
adicional en continua evolucion y, de conformidad con este enfoque y sin obstaculizar el
desarrollo del comercio electrénico, las normas y principios que se aplican a las operaciones
ordinarias deberian aplicarse a las operaciones en linea. v) Los gobiernos, las empresas y la
sociedad civil deberian cooperar para garantizar una educacion efectiva sobre las beneficios y
riesgos del uso de Internet y del comercio electronico, en particular, para los consumidores y
las pequefias y medianas empresas. Vi) Los gobiernos, en estrecha colaboracién con sus
socios comerciales nacionales e internacionales y la sociedad civil, deberian cooperar en €l
plano internaciona y bilateral con miras a asegurar la coordinacion y el reconocimiento
transfronterizo para facilitar e flujo de informacion, asi como la proteccion de los
consumidores y la sociedad. vii) Habida cuenta del rdpido cambio inherente a comercio
electronico, los esfuerzos reglamentarios siempre deberian tratar de basarse en incentivos
apropiados para la oportuna revison. viii) Deberia garantizarse urgentemente e trato no
discriminatorio de las transacciones electronicas en € marco de lalegidacion sustantivay de
procedimiento, en particular en 1o que respecta a la Ley Modelo de la CNUDMI sobre
Comercio Electrénico.

Otra delegacion, que no habia expresado anteriormente su postura sobre la cuestion de la
clasificacion, dijo que compartia la opinidon de gque los productos suministrados fisicamente
guedaban abarcados por € GATT y que los transmitidos €ectronicamente quedaban
abarcados por el AGCS. Inst6 ala delegacion que habia propuesto principios rectores a que
presentara por escrito esa propuestay dijo que estaba dispuesta a considerar esos principios.

Igualmente, una delegacion opind que si los productos digitalizados eran objeto de
operaciones comerciaes mediante un soporte fisico, debian quedar abarcados por €l GATT, y
que la clasificacion de todos esos productos como bienes podia tener consecuencias graves e
indeseadas tanto para el campo de aplicacién del AGCS, asi como para € régimen de los
otros servicios en linea distintos de los actualmente considerados. Esa delegacion deseaba
saber s seria posible establecer una lista de lineas arancelarias con arreglo al SA para los
productos digitalizados considerados, ya que una definicion clara y especifica de los
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productos digitalizados haria posible un fructifero debate de las cuestiones relacionadas con la
clasificacion.

o En opinion de otra delegacion, la CPC 84 abarcaba toda la actividad de disefio, produccion y
aplicacion de programas, definida en la division CPC 84, y no podia aceptar que el aspecto
del suministro de esos productos no quedase también abarcado. En e AGCS se indicaba
claramente que la prestacion de un servicio incluia la produccién, la comerciaizacion, la
ventay el suministro de ese servicio. Por lo tanto, € disefio, la produccién, la depuracion, la
reaizacion de pruebas y la aplicacion de programas era un servicio e incluia el suministro de
programas. Estaban en marcha negociaciones sobre esta cuestion, que era fundamental para
el desarrollo del comercio electronico. Como explicd esa delegacion en su comunicacion de
noviembre de 2000, los servicios eran muy importantes para la infraestructura del comercio
electronico, y era necesario promover la liberalizacion de esos servicios con objeto de contar
con una estructura eficaz de comercio electronico. En ese sentido, apoyaba el principio de
promover la infraestructura para el comercio electronico con € fin de hacerlo mas eficaz,
disponibley asequible. Sin embargo, no podia aceptar que € suministro de esos productos no
quedara abarcado en el AGCS; de lo contrario, ninguno de sus compromisos en el marco de
los servicios relacionados con lainformatica respecto de la CPC 842 tendrian sentido aguno.

. Una delegacidn respondio que si se aceptaba € argumento de que en el disefio y el suministro
de programas intervenian servicios, como |os propios programas eran un servicio, habria que
aceptar también que un automovil era un servicio, ya que su disefio y suministro también
conllevaba servicios.

. Una delegacion expresd la opinidon de que el presente debate debia circunscribirse a los
limitados productos en cuestion. Los programas informaticos pertenecian a una categoria
distinta a la de los demés productos, ya que podian ser digitalizados y transmitidos
electronicamente.

. Una delegacién dijo gue compartia la opinidn de que seria un error clasificar prematuramente
los productos considerados. Esta cuestion debia estudiarse més detalladamente.  Debian
tenerse en cuenta los principios rectores que se habian sugerido, como €l trato naciond, la
clausula NMF vy la transparencia. Sin embargo, los medios electronicos eran sdlo una
herramienta para el comercio de productos y servicios y ya existian principios en ambas
esferas. No obstante, esa delegacion seguia abierta a propuestas sobre esos principios.
Ademés, debia tenerse en cuenta el aspecto del comercio electrénico relacionado con €l
desarrollo, ya que era de sumaimportancia.

. En respuesta, una delegacion dijo que el aspecto del comercio electronico relacionado con el
desarrollo era incluso mas importante para los paises en desarrollo, ya que todos los sectores
de una economia podian, mediante los efectos de las redes dectronicas, contribuir a
desarrollo del comercio electrénico y al crecimiento econdémico.

o Una delegacion sugirié que se considerasen dos tipos de principios: i) principios politicos
amplios, que puedan aplicarse a diversas esferas de la OMC; v ii) principios técnicos, que
pueden estar més relacionados con las negociaciones sobre servicios. Habia que hacer una
distincion entre esos dos tipos de principios. Las distintas sugerencias con relacion a los
principios deberian presentarse por escrito para permitir un intercambio de opiniones y un
consenso final al respecto.

. Otra delegacion dijo que en € caso de los programas informaticos, un empresa disefiaba,
producia, probaba, depuraba y aplicaba un programa enviandolo por Internet. Como
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explicaba claramente e AGCS, la prestacidn de ese servicio no era Unicamente su venta, Sino
también su comercializacién, produccion y su suministro. El suministro del programa era en
reaidad la prestacién del servicio, que en € marco de la CPC 84 se denominaba "aplicacion
del programa’.

Otra delegacion expresd una gran preocupacion por €l hecho de separar el contenido y la
forma de transmision en el comercio electronico. En este sentido estaba de acuerdo en que
cuando un bien existia antes del comercio electronico y podia suministrarse de una forma que
no fuera electrénica, seguia siendo un bien. De lo contrario, habria problemas relativos a la
equivalencia.

Una delegacion dijo que si bien las contribuciones habian sido muy Utiles para llevar adelante
el trabgjo sobre esta cuestion, aln la tenian que convencer de la necesidad de clasificar los
productos considerados, y estimaba que era necesaria unalabor mas educativay exploratoria.

Consecuencias fiscales del comercio electr énico

Una delegacion expreso la opinidn de que era erréneo prestar tanta atencién en el marco de
este punto del orden del dia a la imposicion de derechos de aduana a las transmisiones
electronicas, ya que la mayoria de los estudios realizados hasta ese momento mostraban que
los ingresos generados por la imposicién de derechos de aduana a los productos que podian
digitalizarse eran muy pequefios. En cambio, se deberia centrar la atencion en el modo en
que laliberalizacion de los principal es sectores de servicios podia ayudar a mejorar la eficacia
econoémica globa y aumentar asi e PIB, por g emplo, mediante la reduccion de los costos, la
mejora del clima de comercio e inversion y la mejora de los sistemas establecidos — como €l
uso de Internet para crear condiciones reglamentarias estables y transparentes que atraigan a
los inversores, y la ampliacion del acance de las pequefias y medianas empresas para crear
mas oportunidades comerciales. La tecnologia de la informacidn era una fuente dinamica de
crecimiento econdmico y tenia un efecto positivo en todos los demas sectores. Un entorno
libre de aranceles para las transmisiones electronicas era solo un elemento en ese sentido.
L os aspectos econdémico y de generacion de ingresos del comercio electronico en el aumento
de la actividad comercia en los sectores que dependian de la tecnologia de la informacién
superaban con creces los ingresos minimos que podian generar |os derechos de aduana, y €l
costo de la recaudacion de esos derechos probablemente seria bastante mayor que los
beneficios que tedricamente podrian lograrse.

Cuestiones relacionadas con e procedimiento — Modelo para los informes sobre los
debates especificos

En opinion de varias delegaciones, € modelo para los informes sobre |os debates especificos
utilizado hasta e momento, es decir, un resumen informal del debate elaborado por la
Secretaria bajo su propia responsabilidad, era satisfactorio y debia mantenerse.

Otra delegacién afiadid que si bien se estaban Ilevando a cabo negociaciones sobre servicios,
esos debates especificos no estaban destinados a ser un foro de negociacién y € proceso
informal actual era més propicio para un intercambio de opiniones fructifero.

Una delegacion recordd que esos debates especificos se celebraban en e marco del Programa
de Trabgjo sobre & Comercio Electrénico que formaba parte de la Declaracion Ministeria de
Doha. Al plantear esta cuestion Unicamente deseaba sefialar la necesidad de mantener una
coherencia en e modo en que los distintos 6rganos estaban informando en el marco de esa
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Declaracion. Esta delegacion era flexible y en esa etapa el informe féctico elaborado por la
Secretaria bastaba, siempre que en @ se incluyeran todas las opiniones.

o Otra delegacion afiadio que esos debates tenian un formato especial, ya que se celebraban
bgjo los auspicios del Consgjo General, pero no eran reuniones del Consgjo General. Por lo
tanto, podia aceptar que el método para informar sobre esos debates fuera también diferente.
No obstante, se habia planteado un punto importante basado en el parafo 34 de la
Declaracion de Doha. Esta delegacion preguntd si, puesto que se acercaba la fecha de la
Conferencia Ministerial de Cancun, se modificaria é modelo para los informes, por g emplo
indicando a qué delegaciones correspondian |as opiniones.

. Otra delegacion manifestd que compartia esa opinion y dijo que aun cuando sobre esta
cuestion era flexible, d modelo actual podia ser dgo confuso, ya que no indicaba a quién
correspondian las opiniones. En dguna etapa futura, desearia que se indicaran las
delegaciones.

. Una delegacion sugirio que, puesto que parecia que la mayoria de las delegaciones asi 10
deseaban y el debate se encontraba en ese momento a nivel técnico, se podia mantener el
modelo actua y los Miembros podian volver sobre esta cuestién més adelante. No obstante,
deberia tenerse en cuenta que € presente foro de debates especificos era parte de la
Declaracion Ministerial de Doha.

. Las delegaciones acordaron mantener el actual modelo de informe, entendiendo que esa
cuestion volveria a abordarse cuando se acercara la fecha de la Conferencia Ministerial de
Cancan.



