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Comunicacion del Canada

Se harecibido de laMisiéon Permanente del Canada la siguiente comunicacion, de fecha 22 de
febrero de 2002.

Preguntas del Canada relativas a las cuestiones concernientes a los hechos de gue se tenga
conocimiento, los procedimientos de examen y la definicién de rama de produccién naciona y
andlisis del dafio planteadas por € Brasil* y laIndia® en relacién con las investigaciones en materia de
derechos compensatorios

Tema 2 - Hechos de que se tenga conocimiento

1 El Brasil se refiere a los "hechos de que se tenga conocimiento” segin € Anexo |l del
Acuerdo Antidumping como posible modelo para € Acuerdo SMC. ¢Modificaria €l Brasil las
disposiciones gque figuran en e Anexo Il del Acuerdo Antidumping a los efectos del Acuerdo SMCy,
en caso afirmativo, qué modificaciones propondria?

2. ¢Tiene el Brasil alguna sugerencia con respecto alo que constituirian fuentes fidedignas para
determinar la existencia y la cuantia de una subvencion en situaciones en las que un Miembro
interesado 0 una parte interesada negase el acceso alainformacidn necesaria para llevar a cabo estas
determinaciones o no lafacilitase de otro modo?

3. La India propone que, s una parte de la informacién no es verificable o no se presenta
oportunamente, se pueda recurrir a los hechos de que se tenga conocimiento para esa parte de la
informacion.  ¢Propone la India directrices de algun tipo con respecto a la medida en que las
autoridades investigadoras estarian obligadas a tratar de utilizar lainformacion cuando no se hubieran
facilitado partes importantes de ésta (es decir, cuando podria la autoridad investigadora rechazar
justificadamente la comunicacion en su conjunto en vez de tener que proceder sin las partes de
informacion que falten)?

L GIsCM/w/464.

2 GISCM/W/465.
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4, En lo que se refiere a''los hechos de que se tenga conocimiento”, ¢establecerian €l Brasil y la
India alguna distincion entre lainformacion facilitada a las autoridades investigadoras por productores
y exportadores y la facilitada por € gobierno del pais de exportacion? ¢Se aplicarian las mismas
normas alos dos tipos de informacion en caso de que lainformacion no se facilitara debidamente alas
autoridades investigadoras?

Tema 4 - Procedimientos de examen

1 A titulo de aclaracion, ¢se aplica la propuesta del Brasil relativa a la "legitimacion” a todos
los exdmenes readlizados de conformidad con el articulo 21 o s6lo a los exdmenes "a efectos de
extincion” realizados de conformidad con e parrafo 3 del articulo 21 del Acuerdo SMC?

2. A fin de determinar € grado de apoyo de la rama de produccion a un examen realizado de
conformidad con el parrafo 3 del articulo 21 del Acuerdo SMC, ¢propone el Brasil que se adopte €
mismo criterio de "legitimacion” establecido en € parrafo 4 del articulo 11 del Acuerdo SMC o lo
modificaria de algiin modo?

3. De adoptarse € criterio de "legitimacion” para los examenes, ¢deberian las autoridades
investigadoras reservarse € derecho, con arreglo a parrafo 3 del articulo 21, ainiciar un examen por
propiainiciativa s la peticion hecha por o en nombre de la rama de produccion nacional no contara
con un nivel adecuado de apoyo?

4, El Brasil propone que se ofrezca a las "partes interesadas’ |la oportunidad de celebrar
consultas antes de la iniciacion de un examen de conformidad con € articulo 21 y durante su
desarrollo. El Brasil menciona asimismo el proceso de consultas expuesto en € articulo 13 del
Acuerdo SMC. ¢Podriaindicar € Brasil como procederia, por jemplo, para adoptar o modificar €
articulo 13 con miras a hacerlo aplicable a los exdmenes realizados de conformidad con el
articulo 21? ¢Podria el Brasil indicar también si deberian poder invocar €l derecho de consultas todas
las "partesinteresadas’, o sdlo los Miembros como dispone € articulo 13 del Acuerdo?

5. El Brasil opina que deben detallarse mas las disposiciones del parrafo 3 del articulo 19
relativas a examen rgpido. ¢Podria e Brasil definir las actuades deficiencias que presenta esta
disposicién eindicar qué detalles suplementarios serian necesarios?

6. La India propone que se examine la necesidad de mantener los derechos compensatorios
cuando una parte interesada presenta informacion positiva sobre un error de procedimiento o un error
manifiesto de apreciacién cometido por las autoridades investigadoras. Se ruega a la India que
responda alas siguientes preguntas:

a) En esa situacion, ¢tendria por objeto € examen modificar la determinacion que
hubiera resultado afectada por estos errores, 0 seria éste simplemente examinar si es
necesario mantener e derecho (en la inteligencia de que la determinacién seguiria
estando basada en estos supuestos errores)?

b) Esta propuesta parece partir de la base de que | as autoridades administradoras no han
estado dispuestas por algin motivo a poner remedio a los supuestos errores. De ser
asi, ello congtituiria a parecer una diferencia entre la autoridad investigadora y las
partes que participan en la investigacion. Por consiguiente, ¢constituye un examen
redizado de conformidad con € articulo 21 el mecanismo apropiado para resolver
tales diferencias, o dispondria la parte perjudicada de una via de recurso mas
adecuada acogiéndose a la revision judicia ofrecida alos Miembros de conformidad
con € articulo 23 0 a proceso de solucién de diferencias establecido en € articulo 30
del Acuerdo SMC?
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C) Lalndiapropone que se aclare e parrafo 2 del articulo 21 del Acuerdo SMC de modo
que las autoridades investigadoras estén obligadas a gustar "automaticamente” el
derecho compensatorio correspondiente alos margenes de subvencién de los sistemas
de subvenciones que haya suprimido € gobierno del pais exportador. Se ruega a la
India que responda a las siguientes preguntas sobre el particular:

d) ¢Estamos en lo cierto a suponer que las autoridades investigadoras tendrian derecho
ainvestigar primero s € sistema de subvenciones de que se trate ha sido suprimido y
s no se havuelto aformular ni aintroducir de nuevo en virtud de las disposiciones de
otro programa?

€) En algunos casos, aun habiéndose suprimido un sistema de subvenciones, los
productores y exportadores siguen percibiendo una serie de beneficios derivados de
subvenciones concedidas con anterioridad. Esto suele ocurrir en los casos en que la
subvencion se ha amortizado con € tiempo. ¢Podria confirmar la India que esta serie
de beneficios seguiria constituyendo una subvencion sujeta a medidas compensatorias
aun cuando se hubiera suprimido el programa?

Tema 5 - Definicion delarama de produccion nacional y anélisis del dafio

1 ¢Podria la India explicar con mas detalle su propuesta de que se aclare la expresion
"proporcién importante de la produccion nacional total"? ¢Se refiere esa propuesta Unicamente a su
propuesta de que se aclare que la rama de produccion no deberia definirse exclusivamente como los
productores que apoyaron la solicitud, o propone la India otras aclaraciones?

2. ¢Propone la India una lista que sirva de orientacion a las autoridades para determinar s las
mercancias que no son idénticas pueden ser "productos similares’? En caso afirmativo, ¢qué otros
factores consideraria apropiados la India?



