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Respuestas de MAURICIO*
a las preguntas formuladas por los ESTADOS UNIDOS? y HONG KONG?®

Se harecibido de la Misién Permanente de Mauricio la siguiente comunicacion, defecha4 de
diciembre de 1996.

Preguntas de los Estados Unidos

1. ¢Qué disposicion se ha adoptado para proceder a exdmenes de nuevos exportadores segin o
previsto en € parrafo 5 del articulo 9 del Acuerdo Antidumping?

2. ¢Qué disposicidn se ha adoptado respecto de las rdenes de supresion o examen, seguin |o previsto
en e parrafo 3 del articulo 11 del Acuerdo Antidumping?

3. ¢Existe laposibilidad derevision judicial, tal y como serequiereen € articulo 13 del Acuerdo
Antidumping?

4, ¢Como se determinarala” cantidad razonabl e por conceptos de gastos administrativos, deventa
y de carécter general asi como por concepto de beneficios” 5 b) (G/ADP/N/1/MUS/2, pagina 3)?

Preguntas de Hong Kong

1. La notificacion de Mauricio contiene su legislacion interna mas reciente en materia de
antidumping.

"El presente documento anula e documento G/ADP/Q1/MUS/3-G/SCM/QU/MUS/3, de 16 de
diciembre de 1996 (en inglés Unicamente), a que sustituye.

'G/IADP/N/UMUS/2.
*G/IADP/QUMUSY1-G/SCM/QYMUS/1.

3G/IADP/IQYMUS/2-G/SCM/QUMUS/2.
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E2) ¢Qué condicion juridica tiene en Mauricio € Acuerdo Antidumping de la OMC (e

Acuerdo)? ¢Tiene fuerzade ley?

b) Los funcionarios de Mauricio encargados de cuestiones antidumping, ¢tienen la
obligacion, juridica o de otro tipo, de observar las disposiciones del Acuerdo en los
procedimientos antidumping, o de consultarlas, por gemplo en la interpretacion de
la legislacion naciona ?

2. Numerosas disposiciones del Acuerdo no aparecen en lalegislacion de Mauricio o quiza no
se han codificado debidamente. Ejemplos destacados son los siguientes:

- ventas suficientes en e mercado interno (articulo 2.2 y nota 2 de pie de pagina)

- establecimiento de los costos (articulos 2.2.1y 2.2.2)

- concepto de comparacion equitativa 'y disposiciones pertinentes (articulo 2.4)

- tipos de cambio (articulo 2.4.1)

- método de comparacion (articulo 2.4.2)

- verificacion in situ (anexo [)

- muestreo (articulo 6.10)

- derechos aplicados a los exportadores y productores no abarcados por e examen
(articulo 9.4)

a) A falta de disposiciones legis ativas nacionales que reflejen explicitamente | as citadas
disposiciones del Acuerdo, ¢como asegurara Mauricio e cumplimiento del Acuerdo?

b) ¢ContemplaMauricio laposibilidad de adoptar nuevas medidas legidativas para asegurar
la conformidad de su legislacion y sus procedimientos administrativos con las
disposiciones del Acuerdo, segun lo dispuesto en € parrafo 4 del articulo 18?

3. ¢Qué procedimientos de revision judicial ha establecido Mauricio en cumplimiento de sus
obligaciones en virtud del articulo 13 (Revision judicia) del Acuerdo?

4. ¢Cudes son la politicay lalegislacion de Mauricio en lo que respecta a la aplicacion de los
informes de los grupos especiales de la OMC?

Respuestas

Con referencia a las preguntas formuladas a Mauricio por los Estados Unidos y Hong Kong
en lareunion ordinaria sobre précticas antidumping celebrada el 21 de octubre pasado, tengo € honor
de presentar la informacion siguiente.

En primer lugar, debe quedar en claro que en Mauricio no existe unalegislacion antidumping.
Sin embargo, araiz de las recomendaciones efectuadas en € Examen de | as Politicas Comercides de
Mauricio en octubre de 1995, se establecieron en e pais procedimientos administrativos provisorios
para las medidas antidumping. Estas disposiciones fueron notificadas ala OMC con un espiritu de
transparencia, € 13 de noviembre de 1996, y erroneamente han sido consideradas como legislacion
antidumping.

Como sedesprendedel primer parrafo delanotificacion, estos procedimientosadministrativos,
que carecen de base juridica, son de caracter tedricoy se basan, en gran medida, en el Acuerdo relativo
ala Aplicacion del Articulo VI del GATT de 1994. Estas medidas se establecieron con caracter
experimental y nunca se han aplicado en la préctica.  El motivo de ello es que cuando estas medidas
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se adoptaron se creia que Mauricio recibiria asistencia técnica de la OMC para establecer la
infraestructuranecesariaparalaaplicacién deestosprocedimientos. Estaasi stencianuncaseharecibido.

Por esta misma razén, Mauricio todavia no ha podido redactar una legislacién antidumping.
No esposibleindicar con certidumbrecudndo se contaracon estal egislacionyaqueel | o dependetambién
delaposibilidad de disponer de asistenciatécnica. Esto se hasolicitado tanto anivel multilateral como
bilateral.

Por lo tanto, es evidente que las preguntas formuladas por los Estados Unidos y Hong Kong
no se aplican alasituacion actual deMauricio. Agradecemos, por tanto, que los Estados Unidos hayan
retirado sus preguntas a este respecto. En cuanto a la pregunta formulada por Hong Kong sobre si
el Acuerdo Antidumping de la OMC tiene fuerza de ley en Mauricio, deseo confirmar que éste no
es € caso en la actuaidad.

Ahorabien, se debe tener en cuenta que Mauricio, con la ayuda de la Organizacion Mundial
de la Propiedad Intelectual, ya ha redactado un proyecto de legislacion sobre propiedad intelectua a
fin de que la legislacion vigente concuerde con las disposiciones del Acuerdo sobre ADPIC. En
consecuencia, Mauricio estadi spuesto aadoptar unalegislacién antidumping apropiada, deconformidad
con & Acuerdo respectivo de la Ronda Uruguay.





