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A. Adoption de |'ordre du jour

1. L'ordre du jour ci-apres a éé adopté:

A. Adoption de I' ordre du jour
B. Examen de I'application des dispositions spécides des accords commerciaux
multilatéraux et des décisions ministérielles connexes en faveur des pays en
développement Membres, et en particulier des moins avancés d' entre eux
- Surveillance de lamise en oeuvre de la Partie IV du GATT de 1994 et de la
Clause d'habilitation (WT/COMTD/7, WT/COMTD/N/2/Add.2-3,
WT/COMTD/N/5/Add. 1)

C. Examen annuel des activités de coopération technique de I'OMC qui concernent les
pays en développement Membres
D. Lignes directrices pour la coopération technique de I'OMC
- Modalités
E. Autres questions
2 Le Comité est convenu d'inviter asaréunion suivante les organisations internationaes qui avaient

été invitées a la présente réunion.

B. Examen de |' application des dispositions spéciales des accords commerciaux multilatéraux et
des décisions ministérielles connexes en faveur des pays en développement Membres, et en
particulier des moins avancés d' entre eux

- Surveillance de la mise en oeuvre de la Partie 1V du GATT de 1994 et de la Clause
d'habilitation (WT/COMTD/7, WT/COMTD/N/2/Add.2-3, WT/COMTD/N/5/Add.1)

3. Le Président argppelé que dans |' aérogramme rel atif alaconvocation delaréunion, les Membres
avaient été invités a notifier au Secrétariat, & temps pour qu'ils puissent étre distribués et examinés
a cette session, les renseignements présentant un intérét pour |' examen de ce point de I' ordre du jour
auquel le Comité devait procéder. Le Japon, laNouvelle-Zéande et I' Association latino-américaine
dintégration avaient fait parvenir des notifications distribuées respectivement sous les cotes
WT/COMTD/N/2/Add.2 et 3, WT/COMTD/N/5/Add.1 et WT/COMTD/7.

4. Lereprésentant des Etats-Unisadit qu'il avait de brévesinformationsacommuniquer sur |' état
de lalégislation de son paysrelative au Systéme généralise de préférences (SGP). Conformément aux
récentes dispositions portant reconduction de cette |égislation auxquelles il avait &é donné force de
loi le ler octobre 1996, celle-ci viendrait aexpiration le 31 mai 1997. Le Président demanderait une
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nouvelle autorisation pour |'application du SGP, au début de la prochaine session du congreés qui se
réunirait en janvier 1997. Le programme prévoyait le remboursement des droits de douane verses
a compter du ler aolt 1995, au vu des documents appropriés. En outre, |I'exécutif américain était
habilité a éargir la gamme des produits visés par le SGP pour les PMA uniquement pendant que la
|égislation relative au SGP était en vigueur. Au cours des prochains mois, il examinerait laliste des
produitsviséset certainesexclusionsacet égard. Laprochainelégislation serait probablement différente
de celle qui éait actuellement en vigueur.

5. Le représentant du Canada a dit qu'il avait été procédé a un examen du schéma SGP de son
pays et qu'il pensait que le nouveau schéma SGP était entré en vigueur au début del'année. 1l espérait
pouvoir communiquer en temps voulu des renseignements complets aux délégations.

6. Le Comité a pris note des déclarations faites.
C. Examen annuel des activités de coopération technique de I'OMC qui_concernent les pays en

développement Membres

7. LePrésident arappel équele Secrétariat avait distribué son Rapport sur |acoopération technique
et laformation pour 1996 souslacote WT/COMTD/W/21. Ce document complétait les informations
fourniespour 1996 et s gjoutait aun rapport antérieur soumis au Comité en ma (WT/COMTD/W/14)
et en juin de la méme année (WT/COMTD/W/14/Add.1).

8. L e représentant de la Suisse adéploré que le rapport annuel sur la coopération technique n'ait
été distribué que peu de temps avant la réunion. Le représentant du Secrétariat a dit que la charge
de travail importante occasionnée par la préparation de la Conférence ministérielle de Singapour était
al'originedecettedistribution tardive. Lereprésentant del' Uruguay adit qu'il serait utile derecevoir
plus t6t la documentation a |'avenir mais qu'il comprenait les raisons de ce retard.

9. L e représentant des Communautés européennes a dit que sa délégation aurait préféré recevoir
cedocument plustot mais que plusieursaméiorations avai ent é&éapportéesaufil desans. Sadélégation
avait quel ques suggestionsaformuler pour I'avenir. Lesséminairesrégionaux devaient étreencouragés
car ¢' éait uneméthode qui permettait, dansde bonnesconditionsd' économieet d' efficacité, defavoriser
une meilleure connaissance des différents pays et d'aider les fonctionnaires a mieux comprendre
mutuellement leursdifficultés. L'intervenant s est félicitédestravaux accomplislorsdel’ éablissement
du manuel sur les obligations en matiére de notification qui serait utile & de nombreuses délégations.
Les pays en développement, notamment les moins avancés d' entre eux, devaient étre encouragés a
se soumettre au mécanisme d' examen des politiques commerciaes a |'avenir. |l a rappelé que sa
délégation avait fait une observation anal oguelorsdel’ examen du rapport annuel du Comité. L'examen
des politiques commerciales, effectué méme adesintervales plus courts que ceux prévus al'annexe 3
de I' Accord instituant I'OMC, était probablement I'une des formes d' assistance technique les plus
compl étes pouvant étrefourniesaux pays, car ellelesobligeait arationaliser leur politiquecommerciae
et a vérifier, lors de I' éablissement des rapports, le degré de mise en oeuvre des obligations. Ce
mécanisme utile éait pour les administrations nationaes I' occasion de réfléchir sur leur action. A
propos du rapport sur la coopération technique, |'intervenant a suggéré que le Comité évite de limiter
son évaluation aux seuls aspects quantitatifs. 1l serait utile de connéitre le point de vue du Secrétariat
sur les difficultés rencontrées. Le développement des ressources humaines et le renforcement des
capacitésinstitutionnelles, par exemple, figuraient au premier plan del' activité du Comité. Quel avait
été lerésultat de ces efforts? A quelles difficultés se heurtaient les pays? L esréponses aces questions
seraient importantes, non seulement pour déterminer le budget ordinaire des organisations mais éga ement
pour aider les gouvernements Membres donateurs. Si les gouvernements Membres voulaient fournir
leur contribution atitre volontaire, ils auraient besoin de mieux comprendre quelles &aent ces difficultés.
Ainsi, il serait utile que le Secrétariat procéde a une évauation qualitative du type de problémes qui
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existait et avait éé mis en évidence au cours des séminaires et des missions d' é&ude. D'autre part,
lerapport comprenait laphrase suivante: "En outre, des éudes approfondies sur lesrésultats du Cycle
d' Uruguay ont été élaborées pour des pays ou groupes de pays qui en faisaient la demande, ainsi que
des notes d'information sur des questions spécifiques dans différents domaines des négociations.” |l
serait utile de disposer d'une liste de ces notes d'information.

10. Lereprésentant des Etats-Unis adit qu'il avait regu, lui aussi, le rapport trop tard pour lelire
attentivement. Il approuvait lesidées des Communautés européennes sur |I'améioration de |’ assistance
technique dont il avait é&té question a diverses réunions consacrées par le Comité a ce sujet au cours
de I'année écoulée. Une évauation qualitative écrite du Secrétariat serait donc utile, méme si ele
n'avait peut-étre pas été |'objectif initia du rapport. En effet, les activités d' assistance technique
entreprises devaient étre portées a la connaissance du Comité. 1l existait toutefois des informations
ou analyses intéressantes qui pourraient étre présentées et il serait utile que le Secrétariat envisage
d éablir, au coursdestout prochains mois, un autre document dans lequel il évaluerait les pointsforts
et les atouts des programmes en fonction de |' expérience qu'il avait acquise en les mettant en oeuvre.
D'autres analyses de cetype pourraient permettre au Comité de s attacher essentiellement adéterminer
la maniére de rendre I' assistance technique aussi fructueuse que possible.

11. Le représentant de la Norvége aremercié le Secréariat d avoir fourni un tour d'horizon des
activités d' assi stance technique menées abien au coursdel' année écoul éeet s est félicité, en particulier,
de cdles qui I'avaient é&é au moyen du Fonds d' affectation spéciade de ' OM C pour ' assistance technique.
Il a encouragé le Secrétariat a poursuivre ces derniéres en 1997 sans empiéter, bien entendu, sur les
activités relevant du budget ordinaire. Par ailleurs, il a reconnu que les observations faites par les
Communautés européennes et les Etats-Unis au sujet d' une évaluation qualitative des activités menées
a bien présentaient de I'intérét. Toutes les délégations tireraient profit d'une telle évauation des
différentes activités par le Secrétariat.

12. Lereprésentant del' Egypte s est félicité des efforts déployés par |e Secrétariat pour intensifier
la coopération avec d autres organisations internationales, en particulier la CNUCED et |le PNUD.
Sa délégation approuvait un certain nombre d' observations faites par a délégation des Communautés
européennes. Premiérement, le manuel sur les obligations en matiére de notification avait été utile
selon certaines informations parvenues a la délégation égyptienne et il remerciait le Secrétariat des
effortsentreprispour I' éablir. Deuxiemement, sadélégation approuvait ladéclaration du représentant
des Communautés européennes relative aux difficultés rencontrées par le Secrétariat. Troisiemement,
il considérait, comme les déégations des Etats-Unis et des Communautés européennes, qu' une éva uation
qualitative serait utile et pourrait faire I' objet d'un document distinct. Sa délégation espérait que ce
document serait prét pour laréunion suivante du Comité et que ce point resterait al' ordre du jour des
réunions ultérieures afin que le Comité puisse examiner le rapport comme il convient. Enfin, sa
délégation approuvait |'intervention des Communautés européennes concernant les documents et les
efforts d' ores et déja faits dans différents pays. |l serait utile d'avoir des précisions sur les activités
spécifiques dont certains pays en dével oppement bénéficiaient car ces dernieres pourraient étre répétées
facilement et @ moindres frais, une fois effectués les travaux initiaux, au profit d autres pays en
développement, en particulier desmoinsavancésd' entreeux. |l espérait pouvoir formuler de nouvelles
observations circonstanciées sur le rapport ala réunion suivante.

13. Le représentant de la Suisse a dit qu'il avait des remarques préliminaires afaire, non sur les
activités de coopération technique menées par I'OMC, mais plutt sur le rapport proprement dit. A
cet égard, il approuvait lesinterventions des orateurs précédents et adit qu'il serait intéressant detirer
deslegons desdifficultésrencontréeset dessucces obtenusdans|ecadre des programmes de coopération
techniqueantérieurs. Sadélégation comprenait quele Secrétariat ait suivi lemémemodede présentation
que par le passé puisgue les rapports précédents n' avaient pas suscité des commentaires semblables
aceux qui avaient é&é formulés alaréunion en cours. Cependant, |es rapports futurs pourraient ére
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présentés sous une forme différente, dont il faudrait convenir en tenant compte des travaux et du suivi
effectués au cours de I'année. Sa délégation approuvait |'idée de disposer d'un nouveau rapport au
cours des tout prochains mois, aprées que le Comité en aurait examiné les modalités. |l conviendrait,
en particulier, de faire figurer ' évaluation des programmes antérieurs dans ce rapport et d'y définir
les critéres de cette évaluation. L'intervenant a suggéré que le Secrétariat établisse un rapport plus
circonstancié, fondé sur les critéres dont il devait convenir. Sa délégation approuvait auss les
interventions d' autres dél égations qui avaient proposé que ce point reste al' ordre du jour delaréunion
suivante.

14. Lereprésentant del' Argentine adit que lerapport était un document excellent et il comprenait
les raisons du retard constaté dans sadistribution. En outre, il s est déclaré satisfait des travaux consacrés
aumanuel sur lesobligationsen matiéredenotification: c¢'était launinstrument utilepour lesautorités,
qui constituait une base pour les consultations, permettant aux Membres de mieux s acquitter des
obligations résultant des Accords de I'OMC. Enfin, |'absence d'analyse qualitative dans le rapport
était peut-étre due a un manque de contacts entre les pays concernés et le Secrétariat. Les délégations,
tout comme le Secrétariat, éaent tenues de contribuer a cette anayse. Le gouvernement de I'intervenant,
par exemple, aurait pu exprimer une franche gratitude s'il avait é&éinvité aévaluer les cours organisés
dans son pays. Sa délégation aimerait participer al'éaboration de I'analyse quditative.

15. Lareprésentantedel’ Australieadit, atitrepréliminaire, qu' ellesouhaitait associer sadé égation
acelles qui avaient suggéré que le Secrétariat évalue les difficultés rencontrées et les succes obtenus
au cours de |I'année écoulée. Cette évaluation serait utile pour le débat du Comité sur les modalités
et |' application deslignesdirectricespour lacoopération technique. 1l serait bon quele Comité dispose,
atemps pour uneréunion qui aurait lieu au début de 1997, d'un rapport du Secrétariat du type propose

par |' Egypte.

16. Lereprésentant du Venezuelaaremerciéle Secrétariat des travaux accomplis dansle domaine
de la coopération technique. Sa délégation n'ignorait pas que les ressources administratives et autres
du Secrétariat avaient été utilisées au maximum pour les préparatifs de la Conférence ministérielle de
Singapour. |l était d'accord avec le représentant de ' Argentine au sujet de |' évaluation des activités.
L es gouvernements bénéficiaires de la coopération technique pouvaient faire rapport sur la maniére
dont ilsavaient tiré profit des programmesmisen oeuvrepar I' OMC. Il sedemandait si unedistinction
avat ééfateentrelesactivitésmenéesdanslecadredu budget ordinairedel' OMC et cellesqui | avaient
€été gréce au Fonds d affectation spéciae pour les activités de coopération technique.

17. Le Président, intervenant en sa qualité de représentant du Maroc, a remercié le Secrétariat
du rapport et adit qu' existait une volonté résolue de faire de cette coopération technique la meilleure
qui soit. Lerapport portait sur toutes les activités mises en oeuvre par I'OMC en coopération avec
d autresinstitutions. Cependant, |'intervenant considérait qu'il était plutét vague. Malgrélestableaux,
les renseignements détaillés permettant d' évaluer la situation faisaient défaut. Dans certaines parties,
il était difficile de distinguer les activités menées par I'OMC de celles qui |'étaient par une autre
organisation, comme laCNUCED. |l falait prévoir une section séparée pour les cas oul'OMC avait
€été invitée avec la délégation d'une autre organisation par exemple le PNUD, indiquant clairement
quelle avait été la contribution du personnel de |'OMC aux efforts déployés. Autrement, le rapport
pouvait donner I'impression que I'OMC était intervenue en dehors de son champ d'activité et de sa
compétence. Le Comité devait étre attentif en ce qui concernait la description des travaux. De
nombreuses questions sur le programme d' assi stance technique pour I' Afrique avaient été posées. S
le Comité ne convenait pas de la teneur du rapport, il ne saurait pas ce qu'il devait en attendre. Ce
serait un document narratif sans utilité réelle. Le Comité devait s assurer que le rapport contenait
suffisamment de précisionssur lesactivitésainsi qu' unebonneéval uation pour [ui permettredeformuler
des recommandations.
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18. Le Président a proposé que le Comité revienne sur ce point de I'ordre du jour & sa réunion
suivanteet élabore, aucoursdel' annéesuivante, un modél eou deslignesdirectricespour |' établi ssement
d'un rapport annuel sur les activités de coopération technique. Dans I'intervalle, les délégations
soumettraient des communications écrites en vue d' aider le Secrétariat a produire en janvier 1997 un
document plus utile permettant d' évaluer les activités d' assistance technique menées en 1996.

19. Le Comité en est ainsi_convenu.
D. Lignes directrices pour la coopération technique de I'OMC
- Modalités
20. Le Président argppelé qu'aladerniére réunion du Comité, tenuele 31 octobre, il avait mentionné

son intention de soulever cette question importante a la réunion en cours afin d'ouvrir le débat qui
lui serait consacré et de le poursuivre |'année suivante. 1l a gjouté que la délégation du Maroc avait
soumis au Comité du budget une déclaration sur cette question et ses aspects budgétaires, qui figurait
dansledocument WT/BFA/W/12 datédu 19 novembre 1996. LeSecrétariat avait donnéasadélégation
certaines réponses aux questions qu'elle avait posées a ce sujet au Comité du budget. Comme les
réponses n'avaient pas pleinement répondu a toutes les questions, la délégation du Maroc adresserait
a nouveau ses questions au Secrétariat a |'avenir. L'intervenant entendait demander au Comité du
budget de distribuer le texte des réponses dans un document officiel.

21. Unreprésentant du Secrétariat aprésentélanoteinformelledu Secrétariat intitul ée" Coopération
techniquedel' OMC: Modalités demiseen oeuvre'?, du 25 novembre 1996. En présentant cette note,
le Secrétariat avait eu pour intention d'aider les délégations dans leurs travaux sur cette question. La
note informelle indiquait par conséquent les différentes activités de coopération technique menées a
bien par |e Secrétariat sansles classer selon leur importance ou envergurerelatives. Toutes lesformes
de prestation qui y éaient mentionnées avaient &é utilisées a des degrés divers pour fournir une assistance
technique, et faisaient partie des moyens et instruments auxquels I'OMC avait recours pour mettre
en oeuvrelesdifférents démentsdelaformation et del' assistance. Cetteimportancerelative dépendait
de la demande des différents bénéficiaires. Ce document traitait, entre autres choses, de la maniére
dont la coopération technique devait étre organisée al' avenir, notamment de la désignation d' un point
centra, c'est-adire d'un fonctionnaire ou d'un service qui serait chargé, dans le pays bénéficiaire,
d assurer la liaison avec 'OMC. Un éément revétait une importance particuliére: e choix des
fonctionnaires des pays bénéficiaires qui seraient formés, dans le cadre d'un programme, pour jouer
lerdled instructeurs, selon cequi avait étédit et convenu danslesLignesdirectrices pour lacoopération
technique, et il y avait aussi le point relatif au personnel qualifié local a utiliser également dans les
activités de coopération technique futures aux niveaux national, régiona ou sous-régiona. En ce qui
concernait la coordination, le Secrétariat proposait que la Division de la coopération technique et de
laformation coordonne et administre la collaboration del' OMC dans le domaine de | assistance technique
avec d'autres organisations, la CNUCED, le CCI et la Banque mondiae par exemple, ainsi qu' aux
niveaux régional et sous-régiona. Cette division serait également chargée de négocier et d exécuter
des programmes interingtitutions. Ceux-ci congtituaient un secteur en expansion car d' autres organisations
souhaitaient de plus en plus entreprendre des activités conjointes avec I'OMC. Enfin, certaines
organi sations menaient déja des activités conjointes avec d' autres divisionsdu Secrétariat, surtout dans
les domaines des droits de douane, de la propriété intellectuelle et de ' agriculture. La coordination
de ces activités devrait aussi incomber a la Division de la coopération technique et de la formation
et, par conséguent, au Comité du commerce et du développement au stade suivant, c'est-a-dire celui
de la supervision.

Note informelle pour la treiziéme session du Comité du commerce et du développement, datée du
25 novembre 1996 (job n* 6474).
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22. Lereprésentant du Secrétariat a ensuite expliqué que, pour ce qui &ait delagestion, le Secrétariat
meénerait ses travaux dans le cadre d'un plan triennal, conformément a ce qui avait été approuvé dans
lesLignesdirectrices. Ce plan avait été assorti de réserves en ce sens que laDivision delacoopération
technique et de laformation essayait de déterminer letype d' activitésaprévoir par région, ce qui serait
fait atitre indicatif et soumis a un accord portant specifiquement sur chaque plan annuel. Pour la
présentation des demandes d' assistance technique adressées al'OMC ainsi que la mise a disposition
des contributions volontaires destinées a financer certains types d' activités, une date limite avait é&é
proposée dansledocument atitred' exempleafin depermettrel’ éaboration d' unebase pour lesactivités
del'annéesuivante. Ladatedu 15 novembre était mentionnée danslanoteinformelle mais uniquement
atitreindicatif. Il avait éé également important de conserver la possibilité d' accéder, dans lamesure
du possible, a de nouvelles demandes qui seraient adressées aors que le plan adopté était en cours
d gpplication. Enfin, |'intervenant souhaitait souligner qu'en ce qui concernait les modaités, des rapports
seraient faits au Comité du commerce et du développement, conformément aux instructions que la
Division de la coopération technique et de la formation recevrait du Comité, comme il avait été dit
au titre du point de |'ordre du jour précédent, et le Comité superviserait les travaux accomplis dans
ce domaine.

23. Le représentant des Communautés européennes a dit que sa délégation n'avait que des
observations préiminaires aformuler pour le moment. Certaines idéesintéressantes avaent &€ exprimeées
et la note informelle pouvait ére améliorée, surtout la partie relative aux formes de prestation. La
méme difficulté avait d§ja été rencontrée dans |e cas des rapports annuel s sur |a coopération technique
des deux dernieres années. |l éait maintenant indispensable que le Comité examine les formes de
prestation afin de définir ou de redéfinir plus clairement ce que chacune de ces activités signifiait.
Un pays demandeur devant faire un choix parmi les ééments présentés risquait de se sentir plus
déconcertéqu' aidé. Il importait desavoir cequel’ onentendait par séminairenationa, missiontechnique
ouséminaireapprofondi. Qu'étai ent un stagedeformation spécia, un programmedeformation pratique
et la participation a d' autres activités régionales ou sous-régionales et aux activités menées a Genéve?
Il était indispensable de disposer d' une définition sans ambiguité de chacun des éléments proposés afin
que les dél égations puissent demander a utiliser celui qui leur conviendrait le mieux. Le Comité devait
mettre a profit son débat pour essayer de mieux définir ces concepts. Ladélégation des Communautés
européennes proposait qu' une section consacrée au suivi soit g outée au document, al'instar de ce qui
avait éé indiqué dans les Lignes directrices, mais non dans la note informelle, jusqu'a présent. Elle
considérait qu'il serait utile de reformuler Iégérement le passage sur la coordination au niveau
international afin de préciser que le Secréariat élaborerait, négocierait et exécuterait des programmes
interinstitutions, pour la part qui le concernait.

24, L e représentant des Communautés européennes a ensuite émis un avis sur la partie de la note
informellerelativealagestion. Comme lereprésentant du Secrétariat I' avait expliqué, desidées utiles
y éaent énoncées. Cependant, la préférence devait ére donnée alafixation d' une échéance afin que
le Secrétariat soit mieux en mesure de planifier les activités pour |'année a venir. 1l serait également
utilequeles demandes d' assi stance techni que soi ent accompagnées dejustificatifs. Unedemandedevait
non seulement solliciter |' organisation d'un séminaire dans une capitale donnée mais aussi expliquer
pourquoi ce séminaire était nécessaire pour le pays demandeur, ce qui aiderait le Secrétariat & mieux
connaitrelesdifficultésdesdifférentsMembresdel' OMC. Enfin, I'intervenant aproposéquelaphrase
indiquant quetoutes|es demandeset contributionsdevai ent étre adresséesalaDivision delacoopération
technique et de la formation figure plus haut dans le document, probablement au début de la partie
sur la gestion afin de déterminer le sens des dispositions qui suivaient.

25. Lereprésentant du Canada a dit que ' on ne comprenait pas clairement comment fonctionnait
larelation entrelaDivisiondelacoopération techniqueet delaformation et lesdivisions opérationnelles
del'OMC. Il éait évident que la Division de la coopération technique et de la formation assurait la
coordination maisil semblait quela prestationincombait principaement aux divisions opérationnelles.
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Uneexplication pluspréci sedelamaniéredont ce mécani smedeprestation fonctionnait devrait peut-étre
figurer danslaprochaine version, danslapartierelative alagestion. 1l convenait avec le représentant
des Communautés européennes que toutes les demandes devaient parvenir au Secrétariat par
I'intermédiaire de laDivision de la coopération technique et delaformation. |l ne savait passi ' était
lalapratiquecourante. Lorsqu'un paysdonné souhaitait bénéficier d' une aide en matiere deréglement
des différends, par exemple, les demandes étaient-€lles adressées alaDivision des affaires juridiques?
Il @imerait avoir des informations sur ces procédures ainsi que sur laquestion de savoir qui approuvait
les activités d' assistance technique.

26. Le représentant de |' Argentine a appelé ' attention sur la question de la flexibilité de la mise
en oeuvre de la coopération technique qui était importante et devait étre préservée. En outre, sa
délégation s interrogeait sur lafacon dont lestravaux relatifsaux "formes de prestation” s'intégreraient
aux Lignes directrices d'ores et d§ja établies. Les travaux consacrés aux Lignes directrices avaient
été longs mais avaient permis de définir les parameétres de la coopération technique. Sa déégation
nevoyait pas!'intérét de négociations sur les modalités qui réitéreraient les négociationssur lesLignes
directrices. Certains engagements que les Etats devraient prendre pour bénéficier de la coopération
technique étaient énoncés dans la partie du texte sur |'engagement a long terme. 1ls ne devaient pas
étre interprétés nécessairement comme une condition indispensable aremplir pour bénéficier de cette
coopération. Dans cette partie, il était question, par exemple, de I'avantage qu'il y aurait afaire en
sorte qu'un fonctionnaire ou un service soit "chargé d'assurer laliaison" dans le pays intéresse, ce
qui nedevait pasétre uneobligation aremplir pour bénéficier effectivement delacoopération technique.
Si le Comité continuait a travailler dans ce sens, il devait étre explicite. 1l serait peut-étre plus utile
que ce texte demeure une sorte de note informelle a caractére indicatif qui pourrait, al'avenir, servir
au Secrétariat de guide pour I'élaboration des rapports annuels.

27. Le représentant de I' Uruguay a dit qu'il éait tout a fait d'accord avec les propos tenus par
lereprésentant del’ Argentine et souhaitait souligner plusieurspoints. Tout d'abord, lapremiérequalité
du débat et de la note informelle était leur caractére général. Sa déégation souscrivait aux idées
exprimées par lereprésentant des Communautés européennessel on lesquellesil pourrait éreintéressant
de savoir, d' une maniére générale, ce que chacun des éléments signifiait sans qu'il soit nécessaire de
recourir aunedéfinition semblableacelledesdictionnairesqui pourrait érecontraignante et restrictive.
L acoopération technique avait |le mérite de ne pas étrerestrictive et de s adapter aux besoins de chague
pays demandant & bénéficier de I' assistance. Ladélégation de |' Uruguay ne préconisait pas un texte
négocié qui aurait ce caractére restrictif. Comme bien souvent les pays n'avaient pas besoin d'une
modalité particuliere mais plutét d'une combinaison de différentes modalités ou de certains aspects
de ces modalités, il serait bon de prévoir une souplesse suffisante. La coopération Sud-Sud était trés
utile car I' on pouvait souvent apprendre plus facilement en tirant des |econs des expériences des autres
que dans le cadre d' un enseignement dispense du sommet alabase, par le professeur al' éléve. C'était
I' approche adoptée au niveau régiona. C'est pourquoi il conviendrait peut-ére de tenir compte de
I'expérience régionale al'avenir.

28. Le représentant de la Suisse a dit que sa délégation avait regu la note informelle assez tard
et qu'ele formulerait, par conséquent, des observations plus précises a son sujet ultérieurement. Ce
document semblait constituer unbon point dedépart pour I' élaboration desmodalitésde miseen oeuvre.
Afin d'ateindre les objectifs énoncés dans les Lignes directrices pour la coopération technique del'OMC,
il était impératif que ces modalités soient éaborées par le Comité et qu' elles soient suffisamment utiles
et précises pour qu'il puisse mettre en place un type de coopération technique qui profite tant aux
donateurs qu'aux bénéficiaires et, en fait, al'image de|'OMC. |l y avait certaines erreurs que I'on
pouvait corriger gréce aun travail plus pousse pour rendre les modalités plus précises. Tout d' abord,
il fallait réfléchir davantage au fonctionnement du Fonds d' affectation spécide del'OMC. Conformément
aux dispositions delaseconde partie, point 4, paragraphe c), desLignesdirectricespour lacoopération
technique de I'OMC, ou il était stipulé que "le Fonds d' affectation spéciale de I' OMC [serait] géré
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conformément aux recommandations énoncées dans la décision prise par le Conseil général le
18 juillet 1996 et aux Reglement financier et Regles de gestion financiere (...) datés du 5 ao(t 1996,
il éait maintenant nécessaire de définir les regles spécifiques de la gestion de ce fonds. Une idée
consistait a diviser ce fonds en deux parties: une partie réservée et une partie non réservée. Les
contributions non réservées pourraient servir afinancer toutes les activités et projets mentionnés dans
le plan trienna de ' OMC pour la coopération technique et les contributions réservées pourraient étre
utilisées pour des projets particuliers que le donateur pourrait choisir sur les listes de projets figurant
dans ce plan. Une autre question appelant réflexion concernait le role et |le nombre des donateurs qui
pourraient contribuer au Fonds d' affectation spéciae de I'OMC.

29. L e représentant de la Suisse a ensuite dit que |e deuxiéme probléme avait trait ala gestion des
projets et aux criteres d' évaluation. 1l était stipulé dans la premiére partie des Lignes directrices que
lacoopération technique serait " gérée par |e Secrétariat et réexaminée par lesMembres, conformément
aux directives opérationnelles et aux modalités de mise en oeuvre qui [seraient] établies par le Comité
du commerce et du développement” tandis que dans la seconde partie, point 4, paragraphe c), il était
prévu qu'un contréle et une évaluation seraient effectués "par le Comité du commerce et du
développement sur la base d' une évaluation annuelle des résultats des activités d' assistance technique
de maniéreagarantir une utilisation optimal e des ressources conformément ades critéresd' évaluation
appropriés’. Sadélégation considérait que ces directives opérationnelles et ces critéres d' évaluation
devaient ére éaborés par le Comité sur la base des documents existants, tels que le"ITC Manua on
Programming Project Design, Monitoring and Evaluation" (manuel du CCI pour la programmation,
laconception, lesuivi et I' évaluation des projets. Un "suivi de chaque programme" et une" évauation
de son efficacité€" éaient prévus dans la seconde partie, point 2, des Lignes directrices. |l ne serait
probablement pas nécessaire d' évaluer chaque projet individuellement mais tous les grands projets et
programmes devraient étre éval ués et control és selon des procédures et des critéres reconnus au niveau
international. Cette évaluation ne devrait pas avoir lieu moins d'un an aprés |' achévement du projet
ou du programme, afin depermettre d' évaluer ladurabilitédeleursbienfaits. A cet égard, I'intervenant
a rappelé aux délégations que le Comité avait |'intention d'éaborer un modéle de présentation pour
les rapports du Secrétariat.

30. Le représentant de la Suisse a ensuite abordé un troisieme point concernant la coordination
au niveau international. Un "dialogue suivi avec d'autres organisations internationales, notamment
le CCl et laCNUCED, et avec des institutions régionaes afin d'assurer une approche cohérente,
d'identifier les domaines de compétence et de complémentarité" était prévu dans la deuxieme partie,
point 3, desLignesdirectrices. Ladéégation dela Suisse serait reconnaissante au Secrétariat de bien
vouloir informer le Comitédetouteslesmesures prisesrécemment en faveur decedia ogue, notamment
dans la perspective de la réunion de haut niveau prévue pour 1997 dans le cadre du Plan d'action de
I'OMC enfaveur despayslesmoinsavancés. LeSecrétariat pourrait éreinvitéadécrire sommairement
les mesures nécessaires alamise en oeuvrede cette partie des Lignes directrices et lerdle quele Comité
pourrait jouer tant dans ce processus qu'a la réunion de haut niveau. L'intervenant a souligné que
lesidéesqu'il venait d' exprimer étaient tout afait préliminaires et quelesLignesdirectricescontenaient
d autres dispositions qui devaient étre encore développées comme d' autres délégations |' avaient fait
observer. Ladéégation de la Suisse prévoyait de communiquer ses idées au Comité par écrit et de
participer activement aux travaux nécessaires, car son gouvernement attachait une grande importance
aces questions et espérait que le Comité continuerait de s employer a mettre en oeuvre efficacement
les activités de coopération technique de I'OMC &fin de répondre aux besoins fondamentaux des
bénéficiaires. Elle espérait que destravaux complémentaires seraient entrepris et que ce point resterait
al'ordre du jour.

31. Le représentant de |' Eqypte aremercié le Président des efforts qu'il avait déployés depuis le
début du processusrel atif alacoopération technique, notamment ceux qu'il avait consacrés aux Lignes
directrices dans le courant del'année. A I'évidence, e Comité était sur la bonne voie. Le début des



WT/COMTD/M/13
Page 9

travaux sur les modalités de mise en oeuvre était une étape qui avait été prévue dans les Lignes
directrices, aussi sa délégation sefélicitait-elle del'amorce des discussions. Cependant, celle-ci avait,
comme d'autres délégations, recu la note informelle récemment et n'avait donc pas eu le temps de
I'éudier. En ce qui concernait les formes de prestation, I'intervenant partageait certaines des
préoccupations exprimées par |adél égation des Communautés européennes. Cependant, sadé égation
était satisfaite de constater que différentes formes de prestation étaient énumérées, car dans le passé
une importance primordiale semblait avoir été accordée aux séminaires méme si d' autres formes de
prestation auraient peut-étre été plus adaptées a certains des objectifs fixés. |l éait juste d' affirmer
que certaines formes de prestation nécessitaient une mise au point et une amélioration. En outre, il
partageait |a préoccupation exprimée par la délégation de I' Argentine au sujet de la création de points
qui seraient chargés d'assurer laliaison. L'Egypte avait créé différents points de liaison et points
d'information conformément & diverses dispositions des instruments de I'OMC. Ces mécanismes
relevaient de différentes autorités qui avaient des domaines de compétence différents. On ne savait
donc pas clairement quelle serait |'incidence de ce nouveau point "de liaison" sur la compétence de
divers organismes et pouvoirs publics égyptiens. La déégation égyptienne souhaitait continuer a réfléchir
a cette idée afin de déterminer si lacréation du nouveau point de liaison était possible ou si elle alait
accroitre la bureaucratie en gjoutant un échelon administratif supplémentaire qui n'était pas forcément
nécessaire a ' heure actuelle. En ce qui concernait la coordination au niveau internationa, il y avait
plusieurs programmes communs de coopération avec d' autres organisationsinternationdes. Ladéégation
égyptienne souhaitait avoir des éclaircissements sur lamaniéere dont ces projets communs seraient éval ués,
car ils relevaient parfois de la compétence de plusieurs organisations, d'ou la difficulté de les évaluer
et d'en rendre compte aux différents organes. Le Président avait déja souleveé ce point a propos du
programme tripartite de coopération technique pour |' Afrique. La délégation égyptienne souhaitait
avoir de plus amples renseignements sur ce point. Comme la délégation du Canada I' avait relevé,
lesrelations entreles différentes divisions del' OMC n' éaient pas claires s agissant de|' exécution des
programmes de coopération technique. Les Membres avai ent également besoin d' éclaircissements sur
le réle des différents comités de I'OMC en matiére de coopération technique, car il y avait un certain
chevauchement des activités dans ce domaine. Le texte sur les modalités devait donc faire état de la
nécessité de préciser quelle était larépartition de la charge de travail et des téches entre les divisions
et entre les différents comitésdel'OMC. En outre, ladélégation del' Egypte approuvait la suggestion
du représentant de la Suisse concernant |'envoi au Secrétariat d' observations écrites qui pourraient
figurer dansunedeuxiémeversiondelanoteinformelle quele Comité examinerait alaréunion suivante.
Un document établi pour |' évaluation de la coopération technique aiderait e Comité a mettre au point
les modalités de mise en oceuvre. Ladélégation del' Egypte entendait communiquer au Secrétariat des
observations concrétes concernant la note informelle.

32. Lareprésentante de la Cote d' Ivoire a dit que I'initiative concernant la coopération technique
était conforme a I'intention de I'OMC d'aider les pays a participer pleinement. La note informelle
était une bonne base de discussion qui avait éé améliorée par les observations des délégations. La
délégation de laCote d' Ivoire considérait que les pays bénéficiant de la coopération technique devaient
étre invités a contribuer aux travaux en soumettant des rapports afin d' accroitre la transparence. Les
commentaires des pays proprement dits pourraient aider a améliorer le programme au fil des ans.
Sa délégation souhaitait remercier le Secrétariat de toutes les activités de coopération technique qu'il
avait entreprises-y comprisen coopération avec d' autres organi sations- mal gré ses ressources limitées.
Leséminaire organisé en Cote d' Ivoire avait suscité desréactions favorables. Sadé égation souhaitait
également remercier les pays qui avaient contribué au programme malgré des difficultés financieres.
Enfin, elleremerciait les Communautés européennes d' avoir financé le séminaire d' Abidjan qui avait
réuni des représentants de pays africains.

33. Le représentant du Venezuela a dit qu'il partageait |'avis du représentant de I' Argentine
concernant la nature de la note informelle et son rapport avec les Lignes directrices déja formulées
par le Comité. C'était |a essentiellement un document d'information. Bien qu'il elt un caractére
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informel, saformulation laissait supposer certaines conditions, comme |' avait indiqué le représentant
del' Argentine, par exemplepour cequi éait deladésignationd' unfonctionnaireou d' un servicechargé
d assurer laliaison ou ala création d'un point d'information. Les suggestions telles que celles qui
avaient été faites par les représentants du Canada et des Communautés européennes permettraient, si
elles étaient retenues, d' améiorer le document, ce qui donnerait aux pays qui ' utilisent une meilleure
idée de ce qui avait été accompli dans le domaine de la coopération technique et de la maniére dont
les programmes avaient été exécutés et organisés. En outre, la délégation du Venezuela avait écouté
avec grand intérét les commentaires relaifs au Fonds d' affectation spécide pour la coopération technique,
formulés par la délégation de la Suisse, mais elle voulait observer une certaine prudence. Le Comité
devait examiner |'incidence que cefonds pourrait avoir sur des programmes qui existaient d§a, comme
celui du CCI, qui disposait de guichets permettant d' affecter les contributions fournies aux fins de la
coopération. Ces activités ne devaient pas étre compromises par celles qui était prévues dansle cadre
du Comité.

34. L e représentant de M adagascar afélicité le Président du dynamisme avec lequel il avait oeuvré
pour accélérer |' examen et lamise en oeuvre du programme de coopération technique. Ce programme
était important pour les paysles moinsavancéstels que Madagascar. Sadé égation souhaitait souligner

gu'elle éait satisfaite de la qualité de la coopération technique que le Secrétariat de I'OMC lui avait
offerte a plusieurs reprises. Durant la seule année 1996, des séminaires avaient é&é organises a
Madagascar, sur le théme de la mise en oeuvre des Accords du Cycle d' Uruguay, ainsi qu'a Abidjan
et une réunion destinée aux ministres des pays les moins avancés avait eu lieu a Genéve pour préparer

la Conférence de Singapour. De plus, d'autres réunions s étaient tenues & I'intention de délégations
dePMA. Lesdéégationsne pouvaient ére que satisfaites du niveau actuel delacoopération technique
fournie par I'OMC. Cependant, une améioration et une accéération étaient nécessaires du fait de
I'environnement internationd et des impératifs qui en découlaient. L'intervenant éait donc reconnai ssant
au Président d'avoir inscrit cette question al' ordre du jour du Sous-Comité et de lui avoir donné ainsi

un certain degré de priorité.

35. Le représentant de Madagascar a ensuite dit que la note informelle méritait une analyse
approfondie. Sa dé égation en communiquerait une ultérieurement par écrit. 1l éait important d' examiner
le rapport entre I' offre et la demande d' assistance technique et de responsabiliser, dans une certaine
mesure, lespaysqui enbénéficiaient. Unpaysdevait d' abord définir sespropresbesoins pour permettre
au Secrétariat d'indiquer ensuite dans quelle mesure il pouvait y répondre. 1l n'était pas possible de
demander aux donateurs de financer un projet mal structuré ou mal défini, quelles que soient leur
générosité et leur bonne volonté. Abordant certains aspects précis de la note, |'intervenant a proposé
que la date limite fixée pour la présentation des demandes d'activités de coopération technique
(15 novembre), soit avancée de quelques mois afin de permettre aux donateurs de faire connaitre leur
avisaleur sujet, et celadanslebut defaciliter lesdons. En cequi concernait |a coordination au niveau
international et entre les institutions, il éait notoire que les Membres bénéficiant d'une assistance
technique avaient beaucoup de peine a définir leurs problemes. |ls éaient conscients de la difficulté
de s'intégrer aux échanges internationaux et de leur besoin général d' assistance technique, maisil leur
arrivait parfois de ne pas s adresser a I'organisation qui convenait, et cela parce qu'il y avait
chevauchement entre les différentes organisations et qu'il n' &ait pas facile de distinguer leurs compétences
spécifiques. L'OMC pouvait donc aider ces pays a mieux comprendre les compétences de chague
organisation et, par 15, a affiner leurs demandes. L'OMC ne devrait pas se limiter & fournir une
assistance technique; €elle devrait aussi jouer un role consultatif afin que les pays qui s adressent a
elle sachent comment résoudreleursproblémes. Cetyped'incidentss était produit alaréunion destinée
aux ministres des pays les moins avancés qui avait éé organisée pour préparer la Conférence ministérielle
de Singapour. L'OMC avait di parfois rejeter une demande d' assistance technique parce qu' elle ne
relevait pas de sacompétence, par exemple. En pareilscas, |e probléme des pays concernés demeurait
et nécessitait une réponse. S I'OMC n'était pas en mesure de fournir cette assistance, elle pouvait
peut-étre indiquer aux pays a qui ils devaient s adresser pour |' obtenir.
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36. Le représentant de la Corée adit qu'il était important de définir des critéres pour déterminer
quels moyens de coopération technique étaient efficaces. A propos des déclarations faites par les
délégations de la Suisse et de |' Egypte sur la coopération au niveau international, il a fait observer
que I'OMC, laCNUCED et le CCl éaient dotés de fonds semblables pour la coopération technique.
Pour obtenir un bon rapport colt/efficacité, il serait peut-étre envisageable de mettre en place une
coordination souslaformede consultations réguliéresavec | es organi sations compétentes, par exemple.
Ce systeme pouvait inclure la publication de listes des pays bénéficiant d' une assistance technique.
L"identification des pays et la définition de leurs besoins pourraient favoriser la coopération entre les
organisations compétentes.

37. Le représentant du Secrétariat a dit qu'il souhaitait formuler des observations sur la question
soulevée par le délégué du Canada, a savoir la coordination des demandes d' activités de coopération
technique ainsi que la planification et I'exécution de ces demandes. Comme il éait indiqué dans la
noteinformelle, la Division de la coopération technique et de laformation était I organisme de liaison
entre le Secrétariat et les délégations dans le domaine de la coopération technique et était chargée
d organiser les activités liées al' assistance technique. Cependant, il ne faisait aucun doute que dans
certains cas des paysavai ent adressé directement leurs demandes auix divisions opérationnelles chargées
d'un domaine ou d'un type d' activité précis. Le Secrétariat s éait efforce d' assurer une coordination
pour éviter tout chevauchement, afin de donner uneimage claire des activités menées par les différentes
divisions. Lorsqu'une demande particuliére était faite, les divisions opérationnelles et la Division de
la coopération technique et de la formation prenaient certaines dispositions. Dans bien des cas, le
personnel du Secrétariat participant acesactivités netravaillait pasau sein deladivision opérationnelle
qui s occupait du domaine en question, mais prenait partiellement en charge les activités exécutées
al'éranger car il éait bien informé sur le sujet. La Division de la coopération technique et de la
formation avait doncunrdéledecoordination. Lerapport quelesdé égationsavaient examinéauparavant
passait en revue les activités de coopération technique menées par le Secrétariat et montrait par laqu'il
connaissait bien les activités qu' exercaient les différentes divisions.

38. Le Président a dit que, selon lui, le Comité devait insister sur le fait qu'il venait seulement
de commencer aéaborer les modalités de I' assistance technique fournie par I' Organisation. 1l valait
mieux faire avancer les travaux réguliérement car le Comité souhaitait finalement "en avoir pour son
argent” et obtenir ainsi la meilleure assistance technique possible pour les Membres, en particulier
pour les paysen dével oppement et lesmoinsavancésd entreeux. Comme certainesdél égations|' avaient
souligné, I'effort de clarification et de transparence éait indispensable si e Comité voulait faire en
sortequedenouvellescontributionsvolontairessoient versées. LeComitédevaitinformer lesdonateurs
de la répartition de leurs contributions et des effets qu' elles auraient.

39. Le Président a ensuite abordé la question soulevée par le représentant du Canada, concernant
larelation entre la Division de la coopération technique et de laformation et les autres divisions. Le
Comité voulait-il que la Division de la coopération technique et de la formation fournisse |' essentiel

del' assistance ou qu' elle coordonne lacontribution apportée aux pays par chaquedivision danslecadre
de sacompétence? S une assistance technique était nécessaire aux fins des notifications par exemple,

ladivision compétente en la matiére s occuperait-elle des questions de fond tandis que la Division de
la coopération technique et de la formation coordonnerait les travaux? C'était une question alaquelle
il fallait préter attention au moment ou le Comité étudiait quelle devait étre selon lui la nature de cette
divison, ce qui aurait des incidences budgétaires importantes et déterminerait la taille de chagque division.

LaDivision de la coopération technique de laCNUCED avait un aspect différent de celle del' OMC;

elle pourrait ére une source d'inspiration utile pour décider de ce qui serait la meilleure solution &
I'OMC et fournir ainsi lameilleure assistance technique possible et devrait a cetitre figurer al' ordre
du jour des travaux du Comité.
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40. L e Président aensuite abordé une question soulevée par |adélégation dela Suisse, entre autres.
Il'y avait peut-étre avantage a établir un guide de la coopération technique a I'OMC, autrement dit
unebrochurequi décrirait agrandstraitsledispositif fondamental et expliquerait lesdifférentes formes
de prestation de ' assistance technique. 1l avait proposé que I'OMC tienne un plus grand nombre de
séminaires régionaux, ou les travaux de I' Organisation seraient présentés aux participants, avant de
fournir uneassi stancetechniqueplussubstantielle. Leconcept deflexibilitéévoquépar |esreprésentants
du Venezuela et de I' Uruguay devrait étre intégré au dispositif fondamental. Ce dernier devrait ére
décrit dans la brochure sur |' assistance technique afin que I' on sache ce qui existait et quelles éaient
les différentes possibilités. Ainsi, les pays seraient en mesure de formuler leurs propres demandes
sans opter pour la solution de facilité qui consistait a participer a des séminaires ou a envoyer des
fonctionnaires suivre une formation a Genéve. Dans ce cas également, e Comité devait s assurer que
laformation dispensée aux personnes venant a Geneve avait une orientation plus pratique. L'OMC
ne devait pas organiser, al'intention de ces personnes, des conférences auxquelles elles pouvaient assister
dans leur pays ou leurs universités mais devait plutdt leur offrir une formation pratique.

41. Le Président a dit que le troisieme point appelé a étre examiné par le Comité al' avenir avait
trait aux nombreuses questions qui avaient été soulevées par |adél égation dela Suisse au sujet du Fonds
d affectation spéciale del'OMC. Le Comité devait en outre s assurer que ses proceédures de controle
et d' évaluation étaient claires. Lesdatesdel' évaluation et del' examen devaient étre fixéesal' avance.
Le Comité du commerce et du développement devait tenir des réunions consacrées spécifiquement a
ces questions.  L'intervenant considérait qu'un petit groupe devait ére chargé, au sein du Comité,
des travaux préparatoires et autres a accomplir en vue de laréunion sur |' évaluation afin d' éviter que
cette réunion ne consiste qu' en une discussion vaine. Les critéres de |' évauation, question soulevée
par la délégation de la Suisse, représentaient le quatrieme point & examiner. L'idée selon laguelle la
Division de la coopération technique et de la formation pourrait faire chaque année son rapport au
Comité conformément & certains éléments convenus d'avance avait éé émise. Ce rapport pouvait
comprendre plusieurs parties dont une sur |' évauation interne des programmes.

42. LePrésident aensuitedit queledernier point qu'il souhaitait aborder concernait lacoopération,
question soulevée par de nombreuses délégations. La encore, le Comité devait étre trés prudent. En
qualité de Président du Comité, il avait eu de nombreux contacts avec MM. Bélisle et Ricupero, chefs
de Secrétariat du CCI et de laCNUCED respectivement. Ces contacts avaient eu pour but d' assurer
une certaine cohérence entre, d' unepart, lesLignesdirectrices et lesmodalités sur lesquellesle Comité
travaillait actuellement et, d' autre part, les activités de cesinstitutions afin de faciliter I' exécution des
programmes communs. LeComitédevait s assurer que sesLignesdirectriceset sesmodalitésn' étaient
pas trop différentes de celles de ces organisations en tenant compte, bien entendu, de la spécificité
de chacune d'elles. A lalumiére de ses conversations avec les chefs de secrétariat de ces institutions,
le Président avait cru comprendre qu'ils avaient conscience de ce problémeet qu'ils coopéreraient avec
['OMC. Dans ces conditions, il proposait au Comité de les inviter a exprimer leur point de vue ala
réunion suivante, prévuepour 1e30 janvier 1997. Il présiderait|e Comitépour laderniérefois, quelques
minutes seulement, pour la passation des pouvoirs a son successeur. Avec |' approbation du Comité,
il pourrait inviter les divisions de la coopération technique du CCl et de laCNUCED a cette réunion
afin qu' elles expliquent comment elles menaient elles-mémes leurs activités de coopération technique.

43. Le Président a conclu en disant que de nombreux PMA avaient le sentiment que I'OMC était
soit unorganismed' aide, soit un organismepour ledéveloppement maisqu' ellen’ était ni I'unni |' autre.
Ilssemblaient s adresser al' OMC pour obtenir une aide. Commeils savaient définir leurs problémes
mais ne savaient pas quelles institutions devaient lestraiter, il était nécessaire d' adopter une approche
intégrée lorsgu'ils se rendaient & Genéve. La possibilité d' étre aidé par des représentants des trois
organisations et ' existence de programmes communs a ces organisations résoudraient le probléme de
I"identification des institutions compétentes, ce qui représenterait un changement pour les PMA.
L'intervenant a précise que I'OMC ne pouvait pas, selon lui, aborder des questions qui ne relevaient
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pas de ses attributions. C'était pourquoi le Comité s éait efforcé d'intégrer le concept de coopération
au niveau international dans ses Lignes directrices afin de pouvoir orienter, vers d autres institutions
de Genéve s occupant de ces questions, les pays qui avaient besoin d'aide dans des domaines situés
hors du champ de compétence de I'OMC. Enfin, il falait travailler a|'organisation d'une réunion
de haut niveau entre les trois institutions, comme cela avait été proposé dans le rapport du Comité
au Conseil général. En qualité de Président du Comité qui formulait et acceptait les propositions, il
avait prisl'initiative d' établir des contacts préliminaires avec les chefs des deux autres institutions afin
deleur faire savoir quelatenue de cette réunion était prévue et de solliciter leur coopération. |l croyait
comprendrequeM. Ricupero donnait desinstructionsason Secrétariat pour qu'il commencearéfléchir
aux meilleures contributions que laCNUCED pourrait fournir acette réunion et que M. Bélisleferait
de méme. Il avait également consulté le Directeur généra deI'OMC. |l invitait la délégation de la
Suisse aprésenter dés que possible sacommunication sur lesmodalités. Ladéégation du Maroc ferait
égd ement une communication sur ce sujet, probablement avant lafin del'année. L'intervenant remerciait
le Secrétariat de ses efforts qui constituaient une bonne base pour les travaux futurs.

44, LePrésident adit qu'il souhaitait saisir |' occasion quelui offrait laderniéreréunion du Comité
tenue sous sa présidence pour remercier la Division du développement de lui avoir fourni un appui
et desidées. Il aremercié également toutes les délégations et adit que 1996 avait été une bonne année.
Il avait constaté que toutes les délégations avaient toujours fait preuve d'un esprit de coopération.
C' éait dans cet esprit que le Comité devait poursuivre ses travaux.

45, Le Comité a pris note des déclarations faites.





