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RESPUESTASDE EGIPTO A LASPREGUNTASPLANTEADAS
POR AUSTRALIA EN EL DOCUMENTO TN/RL/W/73

Se ha recibido de la Mision Permanente de Egipto la siguiente comunicacion, de 5 de mayo
de 2003.

Egipto agradece a Australia sus comentarios y preguntas sobre € documento de posicion
presentado por Egipto relativo a las negociaciones sobre el Acuerdo Antidumping (TN/RL/W/55,
de 10 de febrero de 2003), y aprovecha esta oportunidad para responder alas preguntas planteadas por
Australia en el documento TN/RL/W/73, de 18 de marzo de 2003, presentado en la reunion de marzo
del Grupo de Negociacion sobre las Normas.

. Egipto se congratula de que Australia comparta su opinion de que € aumento reciente del
numero de medidas antidumping adoptadas por nuevos Miembros no es una sefial del uso
excesivo o indebido del Acuerdo Antidumping, y en gue todos los Miembros, incluidos los
paises en desarrollo, tienen derecho a adoptar medidas correctivas legitimas de caracter
comercial paraimpedir e dumping de importaciones que causen dafio en sus mercados.

. Egipto esté de acuerdo con Australia en que unas normas excesivamente complejas exigen
una aplicacién intensiva de recursos por parte de todos los Miembros de la OMC y, a igual
gue Australia, sefiadla € mandato de Doha de aclarar y mejorar las normas antidumping, en
vez de realizar modificaciones innecesarias del fondo y carécter del Acuerdo Antidumping
mediante la introduccion de normas excesivamente complejasy edtrictas. Laintroduccion de
tales normas no permitirda a agunos Miembros, principamente paises en desarrollo
Miembros, gercer sus derechos y cumplir sus obligaciones en & marco del Acuerdo
Antidumping.

. Aungue Egipto coincide con Australia en que la labor del Grupo de Trabgo es sumamente
atil, no esta de acuerdo en que la codificacién de directrices podria ser Util para todos los
Miembros y que, en Ultima instancia, podria facilitar la tarea de las autoridades
investigadoras. La complejidad y el carécter factico de las investigaciones sobre medidas
antidumping y compensatorias requiere que las autoridades investigadoras dispongan de
ciertalibertad en la aplicacion de las normas acordadas. Ademas, |os Acuerdos Antidumping
y SMC son acuerdos generales que establecen los derechos y obligaciones basicos de los
Miembros, a tiempo que preservan la flexibilidad de la que disponen las autoridades
investigadoras en la préctica y redizacion de sus investigaciones. Egipto considera que la
codificacion de directrices limitariala autonomia de | as autoridades investigadoras.
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Pregunta

Australia expreso su interés en saber en qué parte del Acuerdo Antidumping dela OMC y de
gué modo considera Egipto que podrian reducirse las limitaciones de recursos.

Respuesta

Para responder a esta pregunta, Egipto desea afirmar en primer lugar que no considera que €l
Acuerdo Antidumping de la OMC imponga directamente limitaciones a las autoridades
investigadoras. El uso que hacen del instrumento antidumping las autoridades investigadoras
eslo que obligaalos Miembros a utilizar sus recursos.

Egipto est4 de acuerdo con Austraia en que & Acuerdo Antidumping de la OMC permite un
cierto margen de flexibilidad a las autoridades investigadoras en lo que respecta a inicio y la
readizacion de investigaciones antidumping. Esta flexibilidad es una de las caracteristicas
importantes del Acuerdo, cuyo objeto no es imponer restricciones excesivas a la labor de las
autoridades investigadoras, sino establecer los principios generales que deben cumplirse en
los procedimientos antidumping.

En vista de lo anterior, Egipto considera que € Acuerdo Antidumping de la OMC no impone
a las autoridades investigadoras limitaciones indebidamente gravosas o innecesarias. Las
[imitaciones impuestas en la actualidad a estas autoridades dimanan directamente del uso del
instrumento antidumping. Asimismo, Egipto cree que € equilibrio entre derechos y
obligaciones alcanzado en e Acuerdo Antidumping de la OMC es apropiado. Ademés,
Egipto opina que la flexibilidad inherente a este Acuerdo es necesaria para garantizar que las
autoridades investigadoras, que trabajan en diferentes ordenamientos juridicos y con unos
recursos que pueden variar mucho, puedan utilizar €l instrumento antidumping.

Pregunta

¢Podria facilitar Egipto ejemplos de casos en que una propuesta o recomendacion incluida en
el mandato hariarecaer unacargairrazonable o innecesaria en una autoridad investigadora?

Respuesta

Pararesponder ala primera parte de la pregunta de Australia, Egipto desea recordar en primer
lugar e mandato del Grupo de Negociacién, establecido en la Declaracion Ministeria de
Doha:

"(...) convenimos en celebrar negociaciones encaminadas a aclarar y mejorar las
disciplinas previstas en el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del GATT
de 1994 y el Acuerdo sobre Subvenciones y Medidas Compensatorias, preservando al
mismo tiempo 10s conceptosy principios basicos y la eficacia de estos Acuerdos y sus
instrumentos y objetivos (...)" (sin subrayado en el original).

Como quedé claro en el documento de posicion de Egipto sobre la Declaracién de Dohaen lo
referente a las negociaciones sobre el Acuerdo Antidumping (TN/RL/W/55), & mandato del
Grupo de Negociacion es aclarar y mejorar las disposiciones vigentes del Acuerdo. Las
propuestas dirigidas a modificar la estructura del Acuerdo Antidumping de la OMC o los
derechos y obligaciones de los Miembros no pertenecen a ambito de las negociaciones en
curso, aun cuando quienes las plantean las consideren necesarias 0 beneficiosas.
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. Egipto considera que las propuestas o recomendaciones que corresponden a ambito de las
negociaciones no imponen a las autoridades investigadoras ninguna obligacion irrazonable ni
excesivamente gravosa.

Las propuestas 0 recomendaciones que imponen cargas adicionales innecesarias a las
autoridades investigadoras modifican la estructura y equilibrio del Acuerdo y, por lo tanto,
son gjenas a ambito de las negociaciones.

Egipto considera que cualquier propuesta o recomendacion que imponga a los Miembros
obligaciones sustanciales, de manera directa o indirecta, no puede considerarse una simple
aclaracion o mejorade las disciplinas previstas en € Acuerdo Antidumping de laOMC.

. Para responder a la segunda parte de esta pregunta, Egipto desea subrayar que su
comunicacion general (TN/RL/W/55) debe leerse en conexion con sus comunicaciones mas
pormenorizadas (TN/RL/W/56, TN/RL/W/57, TN/RL/WI/79) en las que ya ha dgado clara su
posicion respecto de las distintas propuestas redizadas por otros Miembros. Dicho esto,
Egipto presenta a continuacion cuatro gjemplos, incluida la cuestién de las disposiciones
sobre el derecho inferior.

1 Disposiciones sobre €l derecho inferior

En opinién de Egipto, la introduccion de la norma del derecho inferior con caréacter
obligatorio en e Acuerdo Antidumping se saldria del mandato establecido en la Declaracion
Minigterial de Doha. Imponer la aplicacion obligatoria de esta norma incrementaria las obligaciones
gue incumben a los Miembros y no representaria una aclaracién ni una mejora del Acuerdo
Antidumping.

Ademés, laintroduccion de una norma del derecho inferior obligatoria conllevaria una mayor
carga en cuanto ala utilizacion de recursos por parte de las autoridades investigadoras, especialmente
para los paises en desarrollo que en la actualidad se enfrentan a problemas relacionados con las
limitaciones de recursos, dado que la aplicacion de esta norma exigiria realizar un anaisis muy
sofisticado y exacto del margen de dafio por cada exportador extranjero.

Asimismo, podria representar una pesada carga para las autoridades investigadoras tener que
suministrar los datos necesarios, como |os precios en competencia en el nivel comercial correcto en el
mercado nacional durante el periodo de investigacion, donde todos los datos tienen que estar
relacionados con € producto similar, y tener que hacer los gustes necesarios en caso de que los
productos no sean homogéneos, y definir segmentos, modelos y categorias comparables, etc., ademas
de tener que hacer posibles nuevos gustes debidos a diferencias en las caracteristicas fisicas. Tales
alustes varian en cada caso y requieren que los funcionarios encargados de la investigacion y las
técnicas de recopilacion de datos estén muy especializados. Asi, Egipto sostiene que la aplicacion de
lanorma del derecho inferior debe degjarse ala discrecion de cada Miembro.

2. Normasdeiniciacion

Egipto cree que las modificaciones en este ambito no son necesarias. En primer lugar, las
disposiciones vigentes del Acuerdo Antidumping exigen claramente que las autoridades
investigadoras inicien una investigacion Unicamente cuando se les suministren pruebas de la
existencia de dumping, dafio materia y relacién causal. Ademés, Egipto considera que la propuesta
presentada por € Canada de que las autoridades investigadoras tengan en cuenta antes de lainiciacion
lainformacion relativa a factores distintos del dumping que tal vez contribuyan al dafio que se alega
provocara un aumento de las obligaciones de |as autoridades investigadoras en una fase temprana de
la investigacion. Esto llevara a la situacion absurda de que una autoridad investigadora tenga que



TN/RL/W/101
Pagina4

[levar a cabo una investigacion féctica que exijala utilizacion intensiva de recursos. Esta cuestion se
investiga detalladamente después de la investigacion.

3. Procedimiento aceler ado de solucion de diferencias

Egipto no cree que, en caso de gque un Miembro considere que se ha iniciado una
investigacion incumpliéndose los requisitos que establece e Acuerdo Antidumping para €llo,
autorizar un procedimiento acelerado de solucion de diferencias asegurara un mejor cumplimiento de
esos requisitos. En efecto, autorizar a los Miembros a iniciar un procedimiento de solucién de
diferencias en una etapa anterior no garantizara un cumplimiento mas estricto de los requisitos
establecidos para la iniciacion. Egipto cree que ese procedimiento seria utilizado en general como
obstaculo de procedimiento para impedir la reaizacion de investigaciones iniciadas correctamente.
Por ultimo, el mecanismo propuesto hard que los nuevos usuarios del mecanismo antidumping, en
especia los paises en desarrollo, tengan gque pagarse asesoramiento juridico exterior para preparar y
defender sus casos ante e Organo de Solucion de Diferencias, lo que, en consecuencia, constituira
una carga muy pesada para sus limitados recursos economicos, ademés del tiempo adiciona que
deberén invertir en ese contexto.

4. I nterés publico

Egipto considera que las disposiciones vigentes del Acuerdo Antidumping en materia de
interés publico son suficientemente claras y otorgan a las autoridades investigadoras la opcion de
decidir s € interés publico se beneficiara o no de los derechos antidumping. Egipto considera que la
aplicacion de un criterio de interés publico debe seguir siendo un asunto de politica interna, que
pertenece a ambito discrecional de cada Miembro, porque esta claro que la aplicacion de ese criterio
requeriria la realizacién de un andlisis mas complego y detallado de muchos aspectos y sectores de la
economia, y consumiria una cantidad irracional de tiempo y recursos, como ya se ha explicado.



